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Setembro

3.2 Seccao

Habeas corpus

Medidas de coacao

Prazo da prisao preventiva
Prisao ilegal

Fundamentos

Separacao de processos
Principio do contraditoério
Decisao condenatéria
Transito em julgado
Indeferimento

IT -

I -

v

Nao cabem no ambito da providéncia de habeas corpus a pretensa ilegalidade na
“separacdo” do processo ou violagdo do contraditério, ocorridos no processo;

O n.° 6 do art. 215.° do CPP, ndo tem como pressuposto o transito em julgado da decisdao
confirmatoria;

O legislador no referido preceito legal, contenta-se com a existéncia de decisdo
confirmatoéria, prescindindo do trinsito em julgado da mesma, pois, caso contrario, o arguido
detido ja ndo estava em prisdo preventiva, mas, antes, em cumprimento de pena;

O legislador, apesar de limitado pelo principio constitucional da presuncio de inocéncia (art.
32.°, n.° 2, da CRP), pretendeu dar significado relevante a decisdo de recurso confirmatdria
estendendo, por isso, 0 prazo maximo da prisdo preventiva até aos prazos previstos para os
pressupostos da concessdo da liberdade condicional;

Se o condenado pode sair em liberdade condicional na metade da pena, por maioria de razao,
a prisdo preventiva nao pode exceder esse prazo, sob pena de a mesma ser mais gravosa que
o cumprimento de prisdo resultante de sentenca condenatoria transitada em julgado.

11-09-2024

Proc. n.° 670/20.3JGLSB.L1-A.S1 - 3.* Sec¢do
Antero Luis (Relator)

José Carreto

Anténio Augusto Manso

Nuno Gongalves

Recurso penal

Recurso per saltum
Homicidio qualificado
Tentativa

Detencao de arma proibida
Qualificacdo juridica
Culpa grave

Frieza de animo

Especial censurabilidade
Especial perversidade
Medida concreta da pena
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Pena parcelar
Pena vinica

I - Paraaquilatar da especial censurabilidade ou perversidade do agente na pratica do homicidio,
por forma a que este seja considerado como qualificado e, por via disso, punido com pena
agravada, impdem-se, num primeiro momento, saber se existe alguma das circunstancia das
enunciadas no n.° 2 do art. 132.° do CP, enquanto indicio daquela censurabilidade e
perversidade e, num segundo momento, averiguar se, perante as circunstincias concretas do
caso dos autos, e vista a estrutura valorativa em tal grau de gravidade dos factos em
julgamento, que nos leve a crer que o aumento da culpa é em grau tao elevado que justifica
a agravacgdo subjacente ao homicidio qualificado;

IT - Acuta com “frieza de animo” o arguido que se desloca mais de 800 metros da sua residéncia
a papelaria do seu irmio, levando consigo varias armas, uma delas j4 municiada e apds se
dirigir a0 mesmo, que se encontrava detrds do balcdo, a um metro de distincia, em forma
intimidatéria disse-lhe “acabaram-se os roubos” e de imediato disparou um tiro em direc¢do
a sua cabeca, atingindo-o no sobrolho direito e logo de seguida mais dois tiros também em
direc¢do a cabeca do ofendido, que se comecou a movimentar lateralmente, atingindo-o no
rosto € no pescoco e apds 0 mesmo se ter protegido atrds do balcdo ainda disparou mais dois
tiros em direc¢do a0 mesmo e mesmo depois de desarmado pelo ofendido retirou do bolso
do casaco outra arma e procurou municid-la para continuar a disparar contra aquele, o que
nio conseguiu porque apareceu uma pessoa que o agarrou € manietou.

IIT - A idade avancada do arguido, ndo permite, sé por si, uma diminui¢do da pena, constituindo
apenas mais um elemento a ponderar em sede da sua determinagao.

11-09-2024

Proc. n.° 2082/23.8JAPRT.S1 - 3.* Secc¢do
Antero Luis (Relator)

Carmo Silva Dias

Lopes da Mota

Habeas corpus

Prisao ilegal

Medidas de coacao

Obrigacio de permanéncia na habitacao
Prisao preventiva

Extin¢ao do poder jurisdicional
Recurso ordinario

Fundamentos

Violéncia doméstica

Violacao

Indeferimento

I- A peticdo de habeas corpus é uma providéncia extraordindria, singular, urgente, com
natureza de ac¢do autdbnoma e com fim cautelar, destinada a pOr termo (no mais curto espaco
de tempo) a uma situacgdo ilegal de privacdo da liberdade

IT - A providéncia de habeas corpus, funda-se na ilegalidade da prisdo proveniente das situacdes

taxativamente elencadas nas als. do n.° 2 do art. 222.° do CPP, ou seja: a) ter sido efectuada
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ou ordenada por entidade incompetente; b) ser motivada por facto pelo qual a lei a nao
permite; ou ¢) manter-se para além dos prazos fixados pela lei ou por decisdo judicial
Realizado primeiro interrogatério judicial de arguido detido, ficou este sujeito a medida de
coacgio de obrigacdo de permanéncia na habitacdo com vigilancia electrénica — OPHVE -,
e até 14, sujeito a prisdo preventiva

Ap6s juncgdo de relatério da Direcao-Geral de Reinsercdo e Servigos Prisionais — DGRSP -,
que levantou dificuldades, que identifica, na execucdo da medida, sob promocao do MP, foi
proferido despacho que sujeitou o arguido a medida de coacdo de prisdo preventiva

V - Decidir se tem aplicacdo, neste caso, o disposto no art. 613.° do CPC, ex vi do art. 4.° do CPP
— extingdo do poder jurisdicional -, se este despacho ¢ “ineficaz” ou “juridicamente
inexistente”, por se haver esgotado o poder jurisdicional do juiz, sdo questdes, que ndo cabem
no ambito da providéncia de habeas corpus. Esta providéncia ndo pode substituir-se aos
recursos
11-09-2024
Proc. n.° 871/22.0SXLSB-A.S1 - 3.# Seccdo
Anténio Manso (Relator)

José Carreto

Antero Luis

Nuno Gongalves

Recurso per saltum
Violéncia doméstica
Trafico de estupefacientes
Traficante-consumidor
Concurso de infracoes
Qualificacio juridica
Questao nova

Detencao de arma proibida
Medida concreta da pena
Pena parcelar

Pena tnica
Improcedéncia

I- Impugnando as penas parcelares e a pena Unica, recorre o arguido da decisdo da 1.? instancia
que aplicou a pena tnica de 5 anos e 8 meses de prisdo por crimes de violéncia doméstica
agravada, na pessoa de seu pai, de trafico de estupefacientes e de detenc¢do de arma proibida.

IT- O crime de «traficante-consumidor» (art. 26.° do DL n.° 15/93), requer dois pressupostos
que, no caso, nao se verificam: que o agente tenha por finalidade exclusiva conseguir as
substincias ou preparacdes para uso pessoal (n.° 1) e que a quantidade destas ndo exceda a
necessdria para o consumo médio individual durante o periodo de cinco dias (n.° 2) ou de
dez dias se, conforme alguma jurisprudéncia, por virtude do art. 2.°, n.° 2 , da Lei n.® 30/2020,
de 29-11, se dever considerar alterado o prazo referido no n.° 2 do art. 26.°, ndo obstante a
caducidade da Proposta de Lei n.® 33/VIII, de 15-06-2000, que visava tal alteracéo.

II - Como resulta dos factos provados, o arguido dedicava-se a produgdo e a venda direta aos
consumidores que o procuravam, atividade que se desenvolveu-se «ao longo de todos os dias
da semana», pelo menos desde dezembro de 2022 a marco de 2023.

IV - O comportamento anterior aos crimes (antecedentes criminais), ao longo de anos, o

desinteresse e a incapacidade para alterar esse comportamento, dominado pela
3
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toxicodependéncia, nomeadamente pela aplicacdo de penas de prisdo suspensas na sua
execucdo, insuficientes para evitar a repeticdo de atos de idéntica natureza, e a reiteracdo e
intensidade das condutas, em grave violacdo dos deveres de respeito e solidariedade inerentes
a relacdo com a vitima, seu pai, «aproveitando-se da idade avancada» deste, «pessoa
indefesa» que o protegia, lhe dava abrigo, alimentacdo e dinheiro que utilizava para
sustentacdo da toxicodependéncia revelam uma personalidade desvaliosa, projetada nos
factos.

De acordo com as regras de punicdo do concurso, a pena tnica deve fixar-se entre 5 anos
(pena mais elevada) e 8 anos e 9 meses de prisdo (correspondente a soma das penas
aplicadas).

Identifica-se uma forte conexdo entre os crimes praticados, prolongados e repetidos no
tempo, em violagdo de bens juridicos diversos, no mesmo contexto espacial e de relacio
familiar com a vitima dos crimes de violéncia doméstica, com reiterada e grave violagdo de
deveres impostos ao arguido na sua relacdo com esta e o conjunto dos factos praticados
evidencia insensibilidade as penas anteriormente aplicadas e manifesta falta de preparagao
do arguido para manter uma conduta licita, sendo elevadas as necessidades de prevencao
especial.

VII - Tendo em conta as molduras das penas aplicdveis, na consideracdo do n.° 2 do art. 40.° do

CP, dos critérios estabelecidos no art. 71.° do CP, relevando por via da culpa e da prevengdo,
e na considerag@o, em conjunto, da gravidade dos factos e da personalidade do arguido (77.°,
n.° 1, do CP), ndo se encontra fundamento que justifique a alteracio das penas parcelares e
da pena tunica, mostrando-se esta fixada em medida préxima do seu limite minimo, sem
ofensa dos critérios de adequacgao e proporcionalidade que presidem a sua determinagao.

11-09-2024

Proc. n.° 189/23.0PAVPV.L1.S1 - 3.* Seccdo
Lopes da Mota (Relator)

Horécio Correia Pinto

Antero Luis

Recurso penal

Recurso de acérdao da Relacio
Trafico de estupefacientes
Dupla conforme

Confirmacao in mellius
Arguicao de nulidades
Irrecorribilidade

Rejeicao de recurso

IT -

Visto o disposto nos arts. 400.°, n.° 1, al. f) e 432.°, n.° 1, al. b), do CPP, o ac6rddo do Tribunal
da Relagdo € irrecorrivel por confirmar a condenagdo da 1.* instancia (principios da dupla
conforme condenatdria e da legalidade) e, inclusivamente, ter reduzido a pena (de 8 anos de
prisdo) imposta ao recorrente para 7 anos € 6 meses de prisdo pelo crime de trafico de
estupefacientes cometido em coautoria.

Considerando o disposto no art. 400.% n.° 1, al. f), do CPP, a ndo admissibilidade do recurso
vale assim para toda a decisfo, considerando o quantum da pena em que foi condenado na
Relacio.
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Do exposto resulta ndo ser recorrivel em mais um grau, o acérdao confirmatério in mellius
aqui em questdo, conforme decorre do disposto nos arts. 432.°, n.° 1, al. b), e 400.°, n.° 1, al.
f), ambos do CPP.

As nulidades invocadas de acérddo da Relacdo ndo integram pressuposto de admissibilidade
de recurso em mais um grau, para o STJ. As nulidades previstas no art. 379.°, n.° 1, als. a),
b) e ¢), do CPP, s6 podem ser conhecidas oficiosamente pelo STJ, se este tribunal tiver de
julgar recurso de acérdao da Relacdo que seja recorrivel nos termos do disposto nos arts.
432.°,n.° 1, al. b) e 400.°, n.° 1, do CPP, o que ndo € este o caso. Assim, as nulidades que se
pretendam imputar a acérdio da Relagdo que ndo seja recorrivel tem de ser arguidas
atempadamente perante o proprio tribunal que proferiu a decisdo visada.

Portanto, ndo pode o recorrente pretender uma terceira apreciacio de questdes colocadas em
acdo penal (v.g. no que se relaciona com a reapreciacdo da respetiva matéria de facto, erro
notério na apreciacao da prova, errada avaliacdo da prova, violagdo da livre apreciacdo da
prova, violacdo do in dubio pro reo, omissdo de diligéncias de prova que considera
essenciais, falta ou deficiente fundamentacdo, erro na condenagdo, erro na qualificacdo
juridica), nos casos em que ha limitagdes legais e, em que a decisdo ¢ irrecorrivel.
Rejeitado o recurso para o STJ, igualmente € inadmissivel o requerimento formulado do seu
julgamento em audiéncia (art. 411.°, n.° 5, CPP), uma vez que este pressuporia a admissdo e
conhecimento do recurso por este tribunal, o que ndo sucede, como se viu.

11-09-2024

Proc. n.° 189/19.5JELSB.L1.S1 - 3.* Sec¢ao
Carmo Silva Dias (Relatora)

Horacio Correia Pinto

Antero Luis

Recurso ordinario

Recurso de acérdao da relaciao
Inadmissibilidade

Poderes de cognicao
Impugnacao da matéria de facto
Homicidio qualificado
Tentativa

Arma de fogo

Agravantes

Circunstancias atenuantes
Medida concreta da pena
Pena parcelar

Pena iinica

Neste caso concreto, uma vez que se trata de recurso de acérddo da Relacdo que decide
recurso de decisdo de tribunal de coletivo da 1.* instancia, os poderes de cogni¢do do STJ,
visto o disposto no art. 434.° do CPP, limitam-se exclusivamente ao reexame da matéria de
direito, o que significa que as questdes que o recorrente colocou (e tal como as colocou)
relativas a decisdo da matéria de facto estdo definitivamente decididas pela Relagdo, ndo
cabendo na esfera de cognicéo do STJ pronunciar-se sobre essas questdes relativas a decisdo
da matéria de facto da qual discorda (v.g. quanto a invocada violacdo do in dubio pro reo e
errada apreciacdo da prova - violacdo do art. 127.° do CPP).
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No caso aqui em apreciacio, ndo sendo a decisao recorrida acérdao proferido pela Relagcdo
em 1.* instancia, nem estando em causa recurso direto para o STJ de acérddo proferido em
1.* instancia, por tribunal do jiri ou coletivo, mas antes tratando-se de recurso de acérdao da
Relagdo que decidiu recurso anterior do arguido de decisdo da 1.” instancia, como se assinala
no ac. do STJ de 15-02-2023 (Ana Barata Brito) “nada foi legislativamente alterado no que
respeita a (im)possibilidade de o recurso (ndo) poder ter os fundamentos previstos nos n.’
2 e 3do art. 410.”. Com efeito, as Gnicas excegOes introduzidas pela Lei n.° 94/2021, de 21-
12, aregra geral do recurso para o STJ visar exclusivamente o reexame da matéria de direito,
sao (como estabelecido na parte final do art. 434.° do CPP) as previstas nas als. a) e ¢c) do n.°
1 do art. 432.° do CPP, dois casos em que, como tem sido decidido, nomeadamente, no citado
acordao deste STJ de 15-02-2023 “trata-se de recurso de primeiro grau, para o Supremo (o
que justifica a diferente solugdo legislativa).”.

Concorrendo duas ou mais circunstiancias modificativas da moldura penal, sendo umas
agravantes e outras atenuantes, funcionam primeiro as agravantes e s6 depois as atenuantes.
Assim, a moldura penal abstrata do crime de homicidio qualificado, agravado pelo uso de
arma de fogo, na forma tentada, p. e p. nos arts. 22.°, 23.°, 131.° e 132.°, n.” 1 e 2, al. e),
todos do CP e ainda nos termos do art. 86.°, n.>* 3 e 4, da Lei n.° 5/2006, de 23-02 é de 3
anos, 2 meses e 12 dias a 16 anos e 8 meses de prisdo, pois € a que resulta da moldura do
tipo legal do homicidio qualificado de 12 anos a 25 anos de prisdo, agravada primeiro nos
termos do art. 86.°, n.° 3, da Lei n.° 5/2006, de 23-02, para a de 16 a 25 anos de prisdo, limite
maximo este inultrapassavel por forga do art. 41.°, n.”* 2 e 3, do CP, incidindo, depois, sobre
esta moldura a atenuacdo especial decorrente da tentativa, fixando-a naquela apontada
medida, nos termos do art. 73.°, n.° 1, als. a) e b), do CP.

11-09-2024

Proc. n.° 236/22.3PBLRS.L1.S1 - 3.* Secg¢éo
Carmo Silva Dias (Relatora)

Horario Correia Pinto

Antero Luis

Recurso per saltum
Concurso de infragoes
Conhecimento superveniente
Cimulo juridico

Pena vinica

Antecedentes criminais
Fundamentacao

Nulidade

Excesso de proniincia
Omissio de pronincia

IT -

Na economia da deciso de elaborac¢do do cimulo juridico, o método utilizado pelo tribunal
a quo para melhor fundamentar a sua decisao, foi analisar o CRC do arguido/recorrente,
transcrevendo todas as condenacdes que dele constavam e explicando os motivos pelos quais
cada uma das penas extintas ndo entravam nos ctimulos juridicos sucessivos efetuados, o que
ndo lhe era vedado, pois, ndo deixou de observar o disposto nos arts. 77.°,n.° 1 ¢ 78.°, n.° 1,
do CP.

Essa forma de analisar o CRC nio constituiu um excesso de prontincia, nem sequer quando
o tribunal a quo atende aos antecedentes criminais registados, ponderando-os na

6
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determinacdo da medida da pena dnica de cada um dos ciimulos juridicos sucessivos que
efetuou, enquanto reveladores do comportamento anterior do arguido/recorrente.

IIT - Com efeito, nenhuma dessas condenagdes anteriores estava cancelada, para ndo poder ser

atendida, sendo certo que se fosse o caso (de estar cancelada), o que existia era erro de direito
e nio nulidade do acérdao por excesso de prondncia.

IV - Neste caso concreto, as condenacdes extintas e ja cumpridas, mais antigas, registadas no

CRC do arguido ndo foram canceladas, de acordo com o que resulta do regime legal que lhe
é aplicavel (Lei n.° 37/2015, de 05-05, v.g. art. 11.°), pelo que nao hd qualquer proibicdo de
prova e podiam ser valoradas (como o foram) a propdsito da determinacdo da medida da
pena uUnica de cada um dos ctimulos juridicos sucessivos efetuados, sendo reveladoras do
comportamento anterior do arguido/recorrente.

V - O facto do recorrente discordar da avaliagdo que foi feita, nomeadamente do quantitativo das

penas tnicas sucessivas em que foi condenado e até da forma como foi apresentada a
respetiva justificacdo/fundamentagado para as penas tnicas impostas, como aqui sucede, ndo
significa que haja nulidade do acérddo, por falta/auséncia (ou mesmo insuficiéncia
equivalente a auséncia) de fundamentacao.

VI - A decis@o impugnada pelo recorrente foi fundamentada de modo suficiente, satisfazendo as

exigéncias que decorrem do art. 205.° da CRP, ndo evidenciando a existéncia da nulidade a
que se refere o art. 379.°, n.° 1, al. a), do CPP.

VII - Para além disso, ao contrario do que alega o recorrente, o tribunal a quo ndo tinha que indicar

qualquer percentagem de agravagdo das medidas parcelares (v.g. 1/3, 1/5) nos ctimulos
juridicos efetuados, isto €, ndo tinha de indicar em termos quantitativos o contributo ou
critério de agravacdo seguido em cada um dos cumulos juridicos efetuados para a
determinacdo da respetiva pena Unica. Isto significa que ndo ha qualquer omissdo de
pronuncia por nao ter indicado, em termos quantitativos o contributo de agravacdo de cada
uma das penas parcelares na escolha e determinacio da respetiva da medida da pena tdnica,
estando, por isso, afastada a arguida nulidade do acérdao.

11-09-2024

Proc. n.° 12550/23.6T8LRS.S1 - 3.* Seccao
Carmo Silva Dias (Relatora)

Antero Luis

Horéacio Correia Pinto

Acordao do Supremo Tribunal de Justica
Recurso penal

Arguicao de nulidades

Vicios do art. 410.° do Codigo de Processo Penal
Fundamentacao

Indeferimento

I-

Nao faz o menor sentido arguir a nulidade de um acérdao, referindo-se que o STJ deveria ter
conhecido das nulidades de conhecimento oficioso que o requerente entende que se
verificaram no acérddo do Tribunal da Relacdo, designadamente as previstas no art. 379.°,
n.° 1, als. a) e ¢), do CPP (Omissdo de mengdes obrigatdrias, omissdo de prontincia e excesso
de prontncia), alegando-se ainda que o acérdio da segunda instincia s6 podia ter apreciado
a matéria de direito constante dos recursos do MP e do assistente, dado estes sujeitos
processuais ndo terem cumprido o 6nus de especificacdo, em violagdo do estatuido no art.
412.°,n.” 3, al. b), e 4, do CPP.
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IT - O requerimento apresentado pala arguida, ao vir arguir nulidades do acérddo do Tribunal da

III -

v

Relagdo, datado de 12-07-2023, €, nas circunstancias, completamente deslocado e
extemporaneo.

Sempre se dird, no entanto, que o acérdao proferido pelo Supremo Tribunal, em 03-07-2024,
encontra-se devidamente fundamentado e pronunciou-se sobre todas as questdes colocadas
pela recorrente, ndo padecendo, assim, de qualquer nulidade nem violou os preceitos
indicados, nomeadamente, o art. 3.° da CRP.

Saliente-se, por fim, que constitui jurisprudéncia consolidada do STJ que o expediente de
arguicdo de nulidades ndo serve para os sujeitos processuais manifestarem discordancia
relativamente a decisdo proferida nem para “repisar” argumentagdes que nao lograram obter
éxito.

11-09-2024

Proc. n.° 8/20.0MALGS.E1.S1 - 3.* Seccdo
Pedro Branquinho Dias (Relator)

Ana Barata Brito

Carmo Silva Dias

Nuno Gongalves

Recurso penal

Acérdao do Tribunal da Relacao
Homicidio qualificado

Tentativa

Detencao de arma proibida
Incéndio

Vicios do art. 410.° do Cédigo de Processo Penal
Dupla conforme
Admissibilidade

Pedido de indemnizacao civil
Rejeicao parcial

Medida concreta da pena

Pena vinica

Ciamulo juridico

Improcedéncia

IT -

Tendo o Tribunal da Relacdo confirmado a decis@o do tribunal coletivo da primeira instancia
s6 € admissivel recurso, in casu, relativamente a medida da pena tnica de 15 anos em que
foi condenado o arguido, dado nenhuma das penas parcelares aplicadas ser superior a 8 anos
de prisdo, pelo que todas as questdes com estas (e com os respetivos crimes) conexas, de
natureza processual e substantiva, terdo de ficar excluidas.

Também a jurisprudéncia do Supremo Tribunal tem vindo a afirmar, praticamente una voce,
que, relativamente aos recursos interpostos para o STJ de acérdaos de Tribunais da Relagdo,
que decidiram ja recurso anterior, ndo podem os vicios previstos nas diferentes alineas do
art. 410.°, n.° 2, do CPP, servir de fundamento ao recurso, podendo, porém, serem,
oficiosamente, conhecidos pelo Supremo, isto €, ndo a pedido dos recorrentes, mas tendo o
STJ a possibilidade de, ex officio, conhecer dos mesmos desde que resultem do texto da
decisdo recorrida, por si s6 ou conjugado com as regras da experi€ncia comum.

III - Relativamente a medida da pena tnica, que o recorrente considera excessiva, convocando a

doutrina e a jurisprudéncia mais significativas, diremos que a determinacdo da pena do
8
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concurso implica, fundamentalmente, duas operagdes: em primeiro lugar, o tribunal tem de
determinar a pena que concretamente caberia a cada um dos crimes em concurso, seguindo
o procedimento normal de determinacdo da pena; em seguida, construird a moldura penal do
concurso, que é uma verdadeira moldura penal, com o seu limite maximo e o seu limite
minimo, dependendo esta operacdo da espécie ou das espécies de penas parcelares que
tenham sido concretamente determinadas.

Estabelecida a moldura penal do concurso, o tribunal determinard, entdo, dentro dos limites
daquela, da medida da pena conjunta do concurso, que encontrard em funcdo das exigéncias
gerais da culpa e de prevengdo. Mas, para além dos critérios gerais de medida da pena
contidos no art. 71.°, n.° 1, do CP, a lei fornece ao tribunal um critério especial: «Na medida
da pena sdo considerados, em conjunto, os factos e a personalidade do agente» (art. 77.°,
n.° 1, 2.* parte).

Ora, na situacdo sub judice, tendo por base uma moldura abstrata que tem como limite
minimo 8 anos de prisdo e limite maximo 25 anos de prisd@o consideramos, em consonancia
com os critérios legais assinalados e tendo, designadamente, em conta a enorme gravidade
dos factos praticados, na sua globalidade (um crime de detencdo de arma proibida, 4 crimes
de homicidio qualificado agravado, na forma tentada, um crime de homicidio simples
agravado, na forma tentada, um crime de incéndio e explosdes e um crime de coacdo
agravado), o elevado grau da ilicitude, a dimensdo grave da culpa, a nio interiorizacdo da
gravidade das condutas levadas a cabo, a postura de vitimiza¢do, os danos produzidos, o nao
arrependimento do arguido, a auséncia de antecedentes criminais e sem, naturalmente, se
esquecer as fortes exigéncias de prevengado geral, a pena tnica de 15 anos de prisdo, abaixo
do ponto médio da moldura em causa, pese embora até alguma benevoléncia — diga-se -, ndo
é excessiva e desproporcional, mas adequada e justa (art. 77.°, n.° 1, do CP).

IV - Nestes termos, acorda-se em rejeitar, por inadmissibilidade legal, o recurso do arguido, na
parte que diz respeito a impugnagdo da matéria de facto, bem como aos invocados vicios do
art. 410.°, n.° 2, do CPP, também em relacio a parte civel referente aos montantes
indemnizatérios fixados a titulo dos danos patrimoniais € ndo patrimoniais, bem como
relativamente a medida das penas parcelares e da sangdo acessoéria (arts. 420.°, n.° 1, al. b),
432.°,n.° 1, al. b) e 434.° do CPP e 671.°, n.° 3, do CPC) e julgar, no mais, improcedente o
recurso, mantendo-se o acérdao recorrido.

11-09-2024
Proc. n.° 185/22.5JACBR.C1.S1 - 3.% Secc¢éo
Pedro Branquinho Dias (Relator)
Antero Luis
Carmo Silva Dias
Nuno Gongalves
Recurso per saltum
Ciamulo juridico
Medida concreta da pena
Pena tinica
Condicoes Pessoais
Procedéncia
I- Os critérios na determinaciio da pena tUnica traduzem-se na apreciagcdo, em conjunto dos

factos e da personalidade do arguido, tendo presente a pena tinica ¢é fruto “das exigéncias
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gerais de culpa e de prevencdo”, e que “tudo deve passar-se... como se o conjunto dos factos
fornecesse a gravidade do ilicito global”.

IT - Quanto a totalidade dos factos importa averiguar sobre entre eles ocorre ou ndo ligacdo ou
conexdo e indagacdo da natureza ou tipo de relacdo entre os factos e da motivacdo que lhes
subjaz, sem esquecer o niimero, a natureza e gravidade dos crimes praticados e das penas
parcelares aplicadas.

IIT - Quanto a personalidade importa apreender se o ilicito global é ou ndo produto de tendéncia
criminosa do agente, ou antes se € fruto tdo sé a uma pluriocasionalidade que néo radica na
sua personalidade, e atender ao seu modo e condi¢des de vida, tendo em conta quer a inser¢ao
laboral, social, familiar e o seu nivel educacional como fatores de reconhecimento e vivéncia
pessoal dos valores sociais protegidos ou a proteger pela sociedade e legalmente expressos.

IV - Deverd ponderar-se em que medida a pena concreta terd efeito dissuasor e reintegrador, pois
a pena Unica, hd-de ser encontrada, tendo em conta as exigéncias de prevencdo (da
reincidéncia), traduzidas na protec@o dos bens juridicos e de reinsercao social (reintegra¢ao)
— art. 40.° do CP - como finalidades de toda a pena, e o efeito previsivel da pena no
comportamento futuro do arguido em vista da sua ressocializacdo, nomeadamente se a tltima
condenagdo emitiu um progndstico favoravel suspendendo a pena de prisao.

11-09-2024

Proc. n.° 153/21.4GGCBR.S1 - 3.% Seccio
José Carreto (Relator)

Anténio Augusto Manso

Horacio Correia Pinto

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Oposicao de julgados

Conducio sem habilitacao legal

Crime

Contraordenacao

Carta de conducao

Estrangeiro

Procedéncia

I- O recurso extraordindrio para fixacao de jurisprudéncia, previsto no art. 437.° e ss. do CPP,
tem como finalidade especifica evitar contradi¢cdes entre acérddos dos tribunais superiores,
assegurando, assim, a uniformizag¢do da jurisprudéncia e, reflexamente, os principios da
seguranca, da previsibilidade das decisdes judiciais e da igualdade dos cidaddos perante a
lei.

IT - Os antecedentes histdricos deste recurso parece, segundo a doutrina mais abalizada (Mério
Jdlio Almeida Costa e Alberto dos Reis), encontrarem-se nas facanhas medievais e, mais
modernamente, nos Assentos da Casa da Suplicacao.

IIT- O Decreto n.° 12 353, de 22-09-1926, criou um recurso destinado a uniformizacdo da
jurisprudéncia, com um regime andlogo ao recurso para o tribunal pleno, que viria a ser
consagrado nos CPC. de 1939 e 1961.

IV - Integrados no mesmo Capitulo, encontram-se 3 espécies deste recurso, cada um com as suas
especificidades: recurso de fixacdo de jurisprudéncia proprio sensu (arts. 437.° a 445.°),
recurso de decisbes proferidas contra jurisprudéncia fixada pelo Supremo Tribunal de
Justica (art. 446.°) e recursos interpostos no interesse da unidade do direito (art. 447.°).

10
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V - Focando-nos na primeira modalidade, que € a que agora interessa ao caso, sdo requisitos
formais de admissibilidade deste tipo de recurso: a legitimidade e o interesse em agir do
recorrente; a interposi¢do do mesmo, no prazo de 30 dias, a contar do transito em julgado do
acoérdio proferido em tltimo lugar; a invocacdo, no recurso, do acérddo fundamento, com
juncdo de cdpia deste ou do lugar da sua publicagdo; o transito em julgado dos dois ac6érddos;
e justificacdo da oposi¢do que origina o conflito de jurisprudéncia. Por seu turno, sio
requisitos substanciais de admissibilidade: existéncia de julgamentos da mesma questdo de
direito entre dois acérddos do STJ, dois acérdios da Relagdo ou entre um acérdao do STJ e
outro da Relacdo — o acérdd@o recorrido e o acérddao fundamento; os acérddos em causa
assentem em solucdes opostas, de forma expressa e a partir de situacdes de facto idénticas;
e serem ambos proferidos no dominio da mesma legislacdo, ou seja, quando durante o
intervalo da sua prolagdo nfo tiver ocorrido alteracdo legislativa que interfira, direta ou
indiretamente, na resolug¢do da questio controvertida.

VI - Saliente-se ainda que a jurisprudéncia dominante do Supremo vai no sentido de que a
expressao solucoes opostas diz respeito as decisdes e ndo aos fundamentos.

VII - Ora, na situagao sub judice, analisados os dois acérdaos em confronto, dividas ndo existem
que se debrucam sobre a mesma questdo juridica, ou seja, saber-se se a conduta praticada
por cada um dos arguidos consubstancia a prética do crime de condugdo sem habilitacdo p.
e p. pelo art. 3.°,n.° 1 e 2, do DL n.° 2/98, de 03-02 ou, antes, a contraordenacio p. e p. pelos
n.”5e 8 do art. 125.° do CE, no quadro da mesma factualidade, tendo o acérddo fundamento
decidido pela primeira hipétese e o acdrddo recorrido, por seu turno, optado pela pritica da
contraordenacao.

VIII - Por outro lado, os dois mencionados acérdaos foram proferidos no dominio da mesma
legislacdo, porquanto ndo houve qualquer alteracdo legislativa.

IX - Nestes termos, acorda-se em julgar observados todos os requisitos formais e substanciais,
incluindo a oposicdo de julgados entre os dois referenciados acérdaos (recorrido e
fundamento), devendo, por conseguinte, o recurso prosseguir (art. 441.°, n.° 1, 2.* parte, do
CPP).

25-09-2024

Proc. n.° 724/20.6PDAMD.L1-A.S1 - 3.* Seccao
Pedro Branquinho Dias (Relator)

Lopes da Mota

Antero Luis

Recurso per saltum

Trafico de estupefacientes

Falta de fundamentacao
Medida concreta da pena

Perda de bens a favor do Estado

25-09-2024

Proc. n.° 11/22.5GAGMR.G1.S1 - 3.7 Seccdo
Horécio Correia Pinto (Relator)

Antero Luis

Carmo Silva Dias

Recurso per saltum
Homicidio
11
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Homicidio qualificado
Violéncia doméstica
Fundamentacao de facto
Dever de fundamentacao
Nulidade de acérdao
Medida concreta da pena
Pena vinica

II -

I -

v

VI -

As questdes colocadas pelo recorrente, condenado na pena de 4 anos de prisao pela prética
de um crime de violéncia doméstica [art. 152.°, n.”® 1, al. b), e 2, al. a), do CP], na pena 19
anos de prisdo pela pratica de um crime de homicidio qualificado [arts. 131.°, 132.°, n. 1 e
2, al. b), do CP], e na pena tnica de 21 anos de prisdo, dizem respeito a medida da pena de
homicidio e da pena tinica.

Tendo em conta as conclusdes da motivagdo do recurso, o STJ é chamado a apreciar e
decidir: (a) se se verifica a invocada nulidade por falta de fundamentagdo quanto ao crime
de homicidio qualificado [rts. 379.°, n.° 1, al. a) e 374.°, n.° 2, do CPP]; e (b) se o arguido s6
poderia ser condenado por um crime de ofensa integridade fisica qualificada (art. 145.° do
CP).

Naio se inscrevendo a apreciagcdo da matéria de facto nos seus poderes de cognigao (art. 434.°
do CPP), pode, porém, o STJ conhecer da arguicdo de nulidades de decisdo que, aplicando
pena de prisdo superior a 5 anos [art. 432.°, n.° 1, al. ¢), do CPP], como sucede no presente
caso (art. 379.° n.° 2, do CPP, segundo o qual, sendo a decisdo recorrivel, deve ser arguida
e conhecida em recurso).

A nulidade por falta de fundamentag@o nao se confunde com erro de julgamento refletido no
texto da fundamentacdo, o qual, sendo notdrio resultar do texto da decisdo, pode constituir
vicio da sentenca [art. 410.° n.° 2, al. ¢), do CPP].

Naio se trata de saber se a decisao estd ou ndo bem ou suficientemente fundamentada — o que
importaria incursdao na matéria de facto subtraida aos poderes deste tribunal —, mas apenas
de verificar se cumpre os requisitos da fundamentacdo, para que o destinatario possa
conhecer e entender as razdes da decisdo, de modo a ver respeitado o direito a informagio e
a, querendo, poder exercer eficazmente o direito de defesa, em exercicio do direito ao recurso
(art. 32.°, n.° 1, da CRP).

A necessidade de fundamentagdo da sentenca condenatéria (art. 374.°, n.° 2, do CPP), que
concretiza requisitos especificos relativamente ao regime geral estabelecido no art. 97.°, n.°
5, do CPP, decorre diretamente do art. 205.% n.° 1, da CRP, segundo o qual as decisdes dos
tribunais que ndo sejam de mero expediente sdo fundamentadas nos termos previstos na lei.
Constituindo um principio de boa administracdo da justica num Estado de Direito, a
fundamentacio das decisdes dos tribunais representa um dos aspetos do direito a um processo
equitativo protegido pelo art. 6.° da CEDH, o qual impde o dever de os tribunais motivarem
adequadamente as suas decisdes, de acordo com a sua natureza (acérdao do TEDH de 09-
07-2007, no caso Tatishvili c. Riissia, n.° 1509/02).

VII - A fundamentagcdo da sentenca em matéria de facto consiste na enumeragdo dos factos

provados e ndo provados e na indicagdo e exame critico das provas que serviram para formar
a conviccdo do tribunal, que constitui a enunciagdo das razdes de ciéncia reveladas ou
extraidas das provas administradas, a razdo de determinada opgdo relevante por um ou por
outro dos meios de prova, os motivos da credibilidade dos depoimentos, o valor dos
documentos e exames que o tribunal considerou, em ordem a que os destinatarios fiquem
cientes da légica do raciocinio seguido e das razdes da sua convicgao.

12
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VIII - Lendo a fundamentagdo da decisdo em matéria de facto, verifica-se que esta contém a

enumeracio dos factos provados e ndo provados, bem como uma exposicao dos motivos de
facto que a fundamentam, com indicacdo e exame critico das provas que serviram para
formar a convic¢do do tribunal; dela resultam com clareza a explicitacdo do juizo decisério
e as razdes que conduziram o tribunal a formar a sua convic¢io no sentido do decidido,
permitindo ao arguido ficar ciente da légica do raciocinio que levou a julgar os factos
provados e as razdes e provas em que se fundou esse julgamento e, nessa base, poder
impugnar e contrariar a decisdo em recurso em matéria de facto, o qual deve ser dirigido ao
tribunal da relac@o e respeitar o 6nus de especificacao dos factos provados e ndo provados e
das provas que impdem solu¢do diversa (arts. 412.°, n.° 3, e 427.° e 428.° do CPP).

IX - O acérdio recorrido satisfaz as exigéncias de fundamentacdo impostas pelo art. 374.°, n.° 2,

X -

do CPP, ndo se verificando, em consequéncia, a nulidade prevista no art. 379.°, n.° 1, al. a),
do CPP.

Face aos factos julgados provados, ndo se encontra fundamento que justifique o argumento
do arguido no sentido de que apenas poderia ser condenado por um crime de ofensa a
integridade fisica (art. 143.° do CP), agravado por circunstincia reveladora de especial
censurabilidade ou perversidade (n.° 2 do art. 132.° do CP), a que corresponde uma pena até
4 anos de prisdo (art. 145.°, n.° 1, al. a), do CP).

N

XI - Produzido o resultado morte, por ofensa a integridade fisica e a¢do causal do arguido,

objetivamente imputado ao arguido nos termos descritos, e tendo este agido voluntéria e
conscientemente com o propdsito de causar a morte da vitima em demonstradas
circunstancias de perversidade e censurabilidade — no caso a da previsdo da al. b), deste
preceito, cuja verificagdo o arguido ndo contesta —, preenchido se mostra o tipo de crime de
homicidio qualificado, nos seus elementos subjetivo e objetivo, como se concluiu no acérdao
recorrido, devendo, em consequéncia o autor ser punido pela pratica deste crime.

XII - Termos em que o recurso € julgado improcedente.

25-09-2024

Proc. n.° 440/21.1PGCSC.S1 - 3.% Sec¢ao
Lopes da Mota (Relator)

Anténio Manso

Antero Luis

Recurso per saltum
Abuso sexual de criancas
Coabitacao

Agravacio

Concurso de infragoes
Pena vinica

Medida da pena

I-

Recorre o arguido do acérdio proferido em 1.7 instancia que o condenou na pena tnica de 5
anos e 4 meses de pris@o pela pratica, em concurso, de trés crimes de abuso sexual de crianca
agravado [arts. 171.°,n.° 1, e 177.°, n.° 1, al. b), do CP], punidos, cada um deles, com penas
de 3 anos e 4 meses de prisdo.

II- Orecurso ndo se destina a proceder a uma nova determinac@o da pena, mas apenas a verificar

da observancia dos fatores e critérios que se lhe impdem, procedendo, se for caso disso, a
necessdria correcao.
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IIT - Com a fixacdo da pena Gnica — cuja determinacdo obedece aos critérios da culpa e prevencio

v

VI

dos arts. 40.° e 71.° e ao critério especial do art. 77.°, n.° 1, do CP — pretende-se sancionar o
agente pelos factos considerados no seu conjunto, nas suas concretas circunstancias, pelo
«grande facto» revelador da dimensdo e gravidade global do seu comportamento. Ha que
atender ao «fio condutor» presente na «repeti¢cdo criminosa», as relacdes entre os factos
praticados reveladas pelas circunstancias destes e pelas circunstincias do agente que
permitam identificar carateristicas da personalidade com projecdo nesses factos, levando-se
em consideragdo a natureza destes e a identidade, semelhanca e conexdo entre os bens
juridicos violados, «tendo em vista descortinar e aferir se o conjunto de factos praticados € a
expressdo de uma tendéncia criminosa, isto é, se significard ja a expressio de algum pendor
para uma “carreira”, ou se, diversamente, a repeticdo emergird antes e apenas de fatores
meramente ocasionais».

Nao se suscitam questdes de qualificacao juridica dos factos, cuja verificacdo se compreende
no primeiro momento de determinacdo das penas; em particular, relevam, em concreto, a
idade da vitima (8 anos), inferior a 14 anos, e o grau de aproveitamento da relacdo entre o
agente e a vitima, circunstancias que abstratamente concorrem para o preenchimento do tipo
fundamental e do tipo agravado (arts. 171.°,n.° 1, e 177.°, n.° 1), com respeito pela proibicao
da dupla valoracio.

Os factos que preenchem o ilicito global, com repetida ofensa do mesmo bem juridico, foram
praticados no mesmo contexto de vida familiar, de forma idéntica, na casa de morada de
familia, tendo a ofendida, filha da sua companheira, apenas oito anos de idade, no quarto e
na cama em que esta dormia, aproveitando-se o arguido destas circunstancias. E elevado o
grau de ilicitude revelado pela forma e circunstincias da conduta criminosa e pela repetida
violagdo dos especiais deveres de protecdo, confianga, educacio e respeito que se impunham
ao arguido na relacdo com a vitima, e também elevada a persisténcia e a intensidade da
intencdo criminosa, indiferente as consequéncias dos factos praticados, centrados na
satisfacdo egoista dos seus desejos sexuais sobre a crianga.

Manifestam-se fatores de agravacao de elevada intensidade, dadas as circunstancias dos tipos
de crime, praticados na reserva da intimidade do seio da familia, expressos na multiplicidade
e frequéncia dos factos, nos sentimentos revelados na sua pratica, no modo e no elevado grau
de violacdo dos deveres impostos ao arguido. O comportamento do arguido, apesar da falta
de antecedentes criminais e das suas condi¢des pessoais, que ndo o impediram de praticar os
factos descritos, e os sentimentos manifestados na execucdo dos crimes revelam uma
personalidade particularmente desvaliosa, com manifesta falta de preparacdo para manter
uma conduta licita, denotando elevadas necessidades de prevencdo especial relativamente a
estes tipos de crime.

VII - Tendo em conta a moldura da pena aplicavel aos crimes em concurso, na ponderacdo, em

conjunto, dos factos e da personalidade do arguido revelada na sua pratica (art. 77.°, n.° 1,
do CP) e os limites impostos pelas circunstancias relevantes para a medida da culpa (art. 40.°,
n.° 2, e 71.° do CP), ndo se identifica fundamento que justifique uma intervencdo corretiva
na medida da pena unica, a qual ndo desrespeita os critérios de adequacdo e
proporcionalidade que presidem a sua aplicacio, em vista da realizacdo das suas finalidades
(art. 40.°, n.° 1, do CP).

VIII - E, assim, negado provimento ao recurso.

25-09-2024

Proc. n.° 3808/21.0JAPRT.S1 - 3.7 Sec¢do
Lopes da Mota (Relator)

Anténio Manso
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Antero Luis

Recurso per saltum
Concurso de infracoes
Roubo

Furto de uso
Obrigacio de permanéncia na habitacio
Evasao

Pena de multa

Pena de prisao
Escolha da pena
Toxicodependéncia
Pena tnica

IT -

I -

IV -

VI -

Estando em causa um concurso de crimes (arts. 30.°, n.° 1, e 77.° do CP), pode o STJ
conhecer, em recurso, de todas as questdes de direito relativas a pena Unica e as penas
aplicadas a cada um deles, englobadas naquela pena Unica, inferiores a 5 anos, se impugnadas
(AFJ n.° 5/2017, DR 1, de 23-06-2017), como sucede no caso presente.

Nao havendo norma que restrinja a legitimidade do MP para a promog¢do do processo (art.
48.° do CPP) fazendo-a depender de apresentagdo de queixa (art. 49.°), como sucede no caso
do art. 153.° do CP relativamente ao crime de ameaca simples, € irrelevante a declaragdo de
desisténcia de queixa quanto ao crime de ameaca agravada da previsdo do art. 155.° do CP,
de natureza publica.

A alteracdo do tipo de crime de evasdo (art. 352.° do CP), em 1995, visou expressamente
abranger todas as situacdes que o legislador considerou de «privagdo da liberdade».
Anteriormente, o agente s praticava o crime de evasdo se estivesse detido ou cumprisse
pena de prisdo, dependendo a pena das circunstancias da evasdo do estabelecimento em que
se encontrasse, da classificacio deste e do regime de cumprimento da pena; o conceito de
evasdo relacionava-se com as situacdes de detencdo e internamento ou prisdo, ou seja, com
o estatuto de recluso em estabelecimento prisional.

Conferindo a relevancia devida ao elemento historico e sistematico, deve o art. 352.° do CP
ser interpretado no sentido de que a evasdo do arguido do local de habitacdo no qual ficou
obrigado a permanecer por aplicacdo da medida de coacao prevista no art. 201.° do CPP sem
vigilancia eletrénica preenche o tipo objetivo do crime de evasdo da previsdao do n.° 1 deste
preceito, ndo havendo que, para este efeito, distinguir a obrigacdo de permanéncia com ou
sem vigilancia eletrénica ou as situagdes de instalacio ou ndo instalagdio ou ndo
funcionamento do sistema de vigilancia quando a pessoa vigiada se ausenta do local em que
se encontra confinada, isto €, privada da liberdade, por decisdo judicial.

Se € certo que a apreciacdo das circunstancias descritas na matéria de facto provada relativas
aos factos, aos agentes e as suas condi¢des pessoais e familiares se mostra concisa, da matéria
de facto extraem-se elementos suficientes que permitem fundar a decisdo de aplicacdo da
pena nos termos do art. 71.° do CP, satisfazendo as exigé€ncias de fundamentacdo a que se
refere o art. 71.°, n.° 3, do CP e 375.°, n.° 1, do CPP, permitindo, assim, aferir da sua
adequacdo e proporcionalidade, que constituem o critério de decisdo do recurso nesta
matéria. Na presenca desta base factual se afastam as alegadas nulidades da decisdo, que, a
considerarem-se existentes, sempre deverdo ser supridas pelo tribunal de recurso (art. 379.°,
n.° 2, do CPP).

Invocam os arguidos, a seu favor, a circunstincia de serem toxicodependentes e de esta
circunstancia revelar menor culpa, o que, em tese, poderia compreender-se na assuncgio de
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uma concecao tradicional de culpa, ndo refletida no CP, manifestada na capacidade de «poder
agir de outra maneira», mas ja ndo numa perspetiva normativa da censurabilidade do facto
revelador da personalidade do agente.

VII - A situacdo de toxicodependéncia ndo afetou a capacidade de os arguidos agirem «de forma
livre, voluntéria e consciente» nas circunstancias descritas, a capacidade de entenderem a
ilicitude do facto e de agir segundo esse entendimento, com elevado grau de intencio
criminosa traduzida em dolo direto (art. 14.°, n.° 1, do CP), projetando nesses factos
carateristicas de personalidade censurdvel, reveladas pelas suas condi¢des pessoais, tudo
relevando negativamente para a fundamentacio do juizo de culpa como pressuposto e limite
da punic¢do (art. 40.°, n.° 2, do CP) e para a determinacdo da medida da pena por via da culpa
(art. 71.°, n.° 2, do CP).

VIII - Nao resulta provado que a dependéncia do consumo de estupefacientes tenha levado a
alteracdes graves de personalidade ou a que os arguidos tenham praticado os crimes agindo
em estado de abstinéncia ou de grave perturbacdo que os tenham impulsionado, de forma
ndo censurdvel, a conseguir drogas por meio dos crimes cometidos, casos em que haveria
que, no limite, ponderar da necessidade de realizacdo da pericia médico-legal a que se refere
o art. 52.° do DL n.° 15/93, com as finalidades ai previstas (reflexos do consumo na
capacidade de avaliacdo da ilicitude dos atos praticados ou de determinacdo de acordo com
essa avaliacdo) ou que valorar positivamente tais circunstancias ao nivel da atenuacio da
culpa.

IX - Acresce que a alegada toxicodependéncia e as demais circunstancias pessoais e familiares
descritas nos factos provados, que conjuntamente com as circunstincias destes se impdem
na determinagdo da pena (art. 40.°, n.° 1, e 71.° do CP), ndo permitem definir um quadro
favoréavel a reintegracdo, antes revelando uma acentuacio das necessidades de prevengao
especial inscrita nas finalidades das penas.

X - Devendo o tribunal, na op¢do pela pena de multa (art. 70.° do CP), guiar-se apenas pelas
necessidades de prevencdo geral e especial que o caso impde e tendo em conta que ao
recorrente deverd aplicar-se uma pena Unica, por o crime de ameaca se encontrar numa
relacdo de concurso efetivo com o crime de roubo, a que corresponde uma pena de prisdo, a
aplicacdo de uma pena mista de prisdo e de multa, afastada das opcdes do CP, ndo se revelaria
adequada a satisfacdo das exigéncias de prevencdo que a aplicacdo da pena tnica visa
realizar.

XI - Tendo em conta as molduras das penas aplicaveis, os critérios de determinacdo das penas
por via da culpa e da prevencao (art. 71.° do CP) e os limites impostos pela culpa (art. 40.°
do CP), bem como o critério especial da pena tnica que obriga a consideragdo, em conjunto,
da gravidade dos factos e da personalidade dos arguidos (arts. 71 e 77.°, n.° 1, do CP), ndo
se surpreende motivo de justificacdo da altera¢do das penas fixadas, as quais se diferenciam
e adequam a participagdo de cada um dos arguidos e ndo se mostram determinadas em
violagdo do critério de proporcionalidade que lhes deve presidir, em vista da realizacido das
suas finalidades de protecdo dos bens juridicos e de integragao (art. 40.° n.° 1, do CP).

XII - Termos em que € negado provimento aos recursos.

25-09-2024

Proc. n.°2327/22.1PBPDL.S1 - 3.* Sec¢do
Lopes da Mota (Relator)

Antero Luis

Carmo Silva Dias

Recurso per saltum
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Homicidio qualificado
Meio insidioso

Frieza de animo

Medida concreta da pena
Improcedéncia

25-09-2024

Proc. n.° 623/22.7GBGDL.S1 - 3.* Secg¢éo
Teresa Féria (Relatora)

Horacio Correia Pinto

Carmo Silva Dias

Recurso per saltum
Concurso de infracoes
Cumulo juridico
Fundamentacio

Consumo de estupefacientes
Furto

Medida concreta da pena
Improcedéncia

I- As consideragdes do recorrente quanto ao valor do teste de despiste de consumo de
estupefacientes, feito pelo arguido no EP, em janeiro de 2024, que deu resultado positivo
(v.g. sugerindo que ndo tem qualquer valor e que serd um falso positivo) sdo aqui
irrelevantes, pois, se queria discutir essa matéria terd de ser noutro local e ndo em sede de
recurso.

II- Da fundamentagdo/motivagdo concreta do acérdao impugnado verifica-se que o tribunal da
1.* instancia dispds dos meios de prova necessarios e suficientes para proferir a decisdo aqui
em andlise, considerando-se os factos apurados ja definitivamente assentes, nao enfermando
a decisdo sobre a matéria de facto dos vicios previstos no art. 410.%, n.° 2, do CPP, nem de
nulidades de conhecimento oficioso.

IIT - Igualmente verifica-se da fundamentagdo da medida concreta da pena tnica que, ao contrario
do que alega gratuitamente o recorrente, mostra-se justificada a pena tunica que lhe foi
imposta de modo suficiente, satisfazendo as exigéncias que decorrem do art. 205.° da CRP,
ndo se evidenciando a existéncia da nulidade a que se refere o art. 379.° do CPP. O facto do
recorrente discordar da avaliacdo que foi feita, nomeadamente do quantitativo da pena tnica
em que foi condenado e até da forma como foi apresentada a respetiva
justificacdo/fundamentaco, nao significa que haja nulidade do acérddo, por falta/ausé€ncia
(ou mesmo insuficiéncia equivalente a auséncia) de fundamentacao.

IV -No momento da determinacio da medida da pena unica, o tribunal procede a

apreciacdo/avaliacdo dos factos provados, tendo em atencio, relativamente a pena tnica, que
a mesma ¢ o resultado da aplicacdo dos “critérios especiais” estabelecidos no art. 77.°, n.° 2,
do CP ndo esquecendo, ainda, os “critérios gerais” do art. 71.° do CP, por referéncia ao
conjunto dos factos.

25-09-2024

Proc. n.° 3109/24.1T8PRT.S1 - 3.7 Sec¢do
Carmo Silva Dias (Relatora)

Anténio Manso
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Lopes da Mota

Recurso per saltum

Cuamulo juridico

Trafico de estupefacientes
Conducio sem habilitacao legal
Evasao

Medida concreta da pena

Pena tnica

Desconto

Pena cumprida

Improcedéncia

O desconto da pena ja cumprida e englobada em cimulo juridico efectuado, devera ter lugar no

momento da liquidagcdo da pena, tal como resulta do art. 477.° do CPP e nos exactos termos
previstos no art. 81.° do CP.

25-09-2024

Proc. n.° 20/16.3GGVNG.1.P1.S1 - 3.* Sec¢ao
Antero Luis (Relator)

Carmo Silva Dias

Lopes da Mota

Recurso de acérdao da Relacao

In dubio pro reo

Regime penal especial para jovens
Medida concreta da pena

Pena tinica

Roubo

Ofensa a integridade fisica

Abuso de cartido de garantia ou de crédito

Sequestro
Improcedéncia

I- Tendo o acérdido do Tribunal da Relag¢do, confirmado a decisdo da 1.* instdncia, da mesma
ndo cabe recurso das questdes ja apreciadas por aquela, (a pretendida violacdo do In diibio
pro reo), por haver dupla conforme;

IT - O regime especial para jovens delinquentes, ainda que possa ser entendido numa légica de

prevencao especial, condicionada a vantagem na sua aplicagdo da reinsergéo social do jovem
condenado, ndo pode deixar de ter, na sua ponderacdo e aplicacdo, exigéncias de prevengao
geral nas suas duas dimensdes, sob pena de fragilizacdo do sistema juridico.

25-09-2024

Proc. n.° 19/22.0PEPRT.P1.S1 - 3.* Sec¢do
Antero Luis (Relator)

Horécio Correia Pinto

Lopes da Mota
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Recurso per saltum

Regime penal especial para jovens
Medida concreta da pena

Pena parcelar

Pena vinica

Violéncia doméstica

Ofensa a integridade fisica
Improcedéncia

II -

I -

O regime especial para jovens delinquentes, encontra-se previsto no art. 9.° do CP e
densificado no DL n.° 401/82, de 23-09, fundando-se na ideia que, no direito penal de jovens
imputdveis, se deve dar prioridade aos principios e modelos protectivos e reeducadores, por
existir nos jovens uma maior capacidade de ressocializacio, impondo-se, por isso, prevenir
os efeitos estigmatizantes de penas privativas da liberdade.

Visa dar resposta a casos envolvendo jovens de idade compreendida entre os 16 e os 21 anos
de idade, por se entender que se encontram ainda em fase de formacao da personalidade, pelo
que merecem um tratamento diferenciado e mais contemporizador por parte do sistema
juridico, de modo a ndo cercear a possibilidade da sua reconducdo atempada a uma vida
conforme aos valores consagrados no sistema juridico.

Apesar de o regime assentar numa légica de prevencdo especial, condicionada a vantagem
na sua aplicag¢@o da reinsercdo social do jovem condenado, ndao pode deixar de ter, na sua
ponderacgdo e aplicacdo, exigéncias de prevengdo geral. A exigéncia deste equilibrio em nada
belisca a intengdo do legislador em “premiar” o jovem delinquente, com o estabelecimento
do referido regime.

Na determinac¢do do juizo de prognose favoravel ou desfavordvel, exige-se uma andlise
prudente dos factos concretos, ponderando, designadamente a conduta do arguido, anterior
e posterior ao crime, as condi¢des pessoais, familiares e profissionais por forma a avaliar da
sua insercdo familiar e ainda a sua personalidade, para se poder aferir, além do mais, se é
sensivel a aceitacdo dos valores dominantes e tutelados pelo direito penal, ou seja se € ou
nao dotado de capacidade de autocensura

25-09-2024

Proc. n.° 103/23.3GCCUB.S1 - 3.” Seccdo
Antero Luis (Relator)

Lopes da Mota

Carmo Silva Dias

Recurso per saltum
Trafico de estupefacientes
Medida concreta da pena
Improcedéncia

Em matéria de crimes de trafico de estupefacientes, salvo situacdes excepcionais de trafico de

menor gravidade, a auséncia de antecedentes criminais ndo conduz a aplicagdo de penas no
limite minimo abstractamente estabelecido e, muito menos, a suspensdo de execucdo da
pena. As exigéncias de prevencdo de integracdo para reafirmacio dos valores afectados e a
afirmacdo comunitdria da validade das normas que protegem os valores subjacentes a
punicdo do crime de trafico de estupefacientes a isso obstam.
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25-09-2024

Proc. n.° 134/23.3PJAMD.S1 - 3.% Sec¢éo
Antero Luis (Relator)

Horacio Correia Pinto

Lopes da Mota

Recurso de acordao da Relagiao
Vicios do art. 410.° do Codigo de Processo Penal
Nulidade insanavel
Distribuicao

Poderes de cognicao

Matéria de facto

Pericia

Imputabilidade diminuida
Homicidio qualificado

Meio insidioso

Qualificacio juridica

Medida concreta da pena
Improcedéncia

25-09-2024

Proc. n.° 136/22.7PATVD.S1.L1.S1 - 3.* Seccdo
Horacio Correia Pinto (Relator)

Antero Luis

Lopes da Mota

Recurso de acérdao da Relacio
Contradicio insanavel
Matéria de facto

Poderes de cognicao
Homicidio qualificado
Roubo agravado

Morte

Qualificacio juridica
Dolo

Medida concreta da pena
Pena parcelar

Pena vinica

Procedéncia parcial

Sem fornecer elementos habilitantes de um juizo de procedéncia do vicio decorrente de
contradi¢do insandvel da fundamentacio e sem se reportar ao texto da decisdo recorrida, texto
do qual pudesse resultar, por si s6 ou conjugado com as regras da experiéncia comum, a
convocada contradigdo, apta a verificacdo do vicio do art. 410.°, n.° 2, al. b), do CPP, é
manifesta a pretensdo modificativa da Matéria de Facto, definitivamente decidida no
tribunal recorrido.
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Indemonstrado o convocado vicio que pudesse inquinar, por contradicdo insandvel, a
fundamentacdo daquele acervo material e a decisdo que dela logicamente decorre, e ndo se
antevendo outro erro ou vicio que este tribunal pudesse oficiosamente conhecer, nos termos
do art. 434.°, do CPP, a Matéria de Facto tera de permanecer inalterada, por imposi¢éo legal.
No contexto por si construido e em articulacdo sinténica, os recorrentes rejeitam a
condenacdo pela pritica, em concurso efectivo, de um crime de homicidio qualificado,
previsto e punido nos arts. 131.° e 132.°, n.° 1, als. ¢), e) e g), ambos do CP, e de um crime
de roubo qualificado, previsto e punido no art. 210.°, n.”* 1 e 2, al. b), com referéncia ao art.
204.°, n.° 1, als. d) e f), ambos do CP. E, com argumentagdo convergente no sentido da
verificacdo de “unidade de ac¢do”, sustentam a subsuncdo dos factos assentes a um tnico
crime: o crime de roubo agravado pelo resultado morte, previsto e punido no art. 210.°, n.*
1 e 3, doCP.

Inalterada, emerge da Matéria de Facto, com incontornavel firmeza, o resultado morte a
titulo de dolo eventual.

Ao contrario da defendida “unidade de ac¢do”, enquanto moldura essencial a configuragéo
de um crime de roubo agravado pelo resultado morte, resulta da materialidade
definitivamente fixada a evidéncia da autonomia e “independéncia estrutural das acgdes de
que resultaram os [dois] eventos lesivos” — sic. Acordao deste Supremo Tribunal de 11-06-
1997, proferido no recurso n.° 1451/96 — no caso, a apropriag@o violenta de bens e valores e
a morte da vitima.

Inscrito no lugar cimeiro da matriz hierdrquica protectora dos Direitos, Liberdades e
Garantias, com assento na Lei Fundamental — cfr. art. 24.° da CRP — o direito a vida encontra
reconhecimento privilegiado na escala de gravidade estabelecida na lei penal, que, no seu
Capitulo I, “Dos crimes contra a vida”, assume, com severidade acrescida, a punicdo do
crime de homicidio, em especial do crime de homicidio qualificado, cuja moldura abstracta
se situa entre o minimo de 12 e 0 maximo de 25 anos de prisdo — ¢fr. art. 131.°e 132.°, n.* 1
e 2, als. c), e) e g), ambos do CP.

- A indiscutivel gravidade do acto ablativo da vida humana ndo abre espaco para,
“considerando o ponto minimo das necessidades de tutela dos bens juridicos e o limite
intransponivel fixado pela culpa” — sic. Acérdao recorrido — comprimir a pena a ponto de
comprometer a sua dupla funcdo repressiva- em fungo da culpa do agente - e preventiva —
relativa as exigéncias que a nivel geral e especial, concretamente se alinharem — cfr. art. 71.°,
n.° 1, do CP.

- No entanto, apesar de a confiss@o e o arrependimento que a acompanhou se reportarem
apenas ao projectado crime de roubo, confissdo que, nessa parte, se assumiu como um
contributo decisivo para a descoberta da verdade, a eventualidade do dolo no cometimento
do crime de homicidio e, sobretudo, as circunstancias apuradas sobre as condi¢cdes de
integracdo social e profissional dos recorrentes sdo capazmente consistentes para suportar
uma compressdo das penas.

Valendo como meio de prova legalmente admissivel e, por isso, submetidas ao principio da
livre apreciagdo da prova em conjugagdo com as demais provas recolhidas, as declaragdes
dos co-arguidos sdo valoradas segundo as regras de experiéncia e a livre convic¢do do
tribunal — cfr. arts. 125.°, 127.°, 343.°, todos do CPP. No inverificado cendrio ao qual o art.
345.°, n.° 4, do CPP concede a proibicao da valoracio das declaracdes dos co-arguidos estd
definitivamente fixada a credibilidade e a consequente valoragdo de tais declaracdes no
contexto da Matéria de Facto dada como assente pelo tribunal recorrido, nesta instancia
inexpugndvel.
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X - No exercicio do direito ao siléncio conferido pelo art. 68.°, n.° 1, al. d), do CPP, o recorrente
ndo prestou, em momento processual algum, qualquer esclarecimento sobre os factos que lhe
foram imputados, designadamente pelos restantes trés co-arguidos.

XI - Sem potencialidade agravante da sua posicdo processual, o siléncio do arguido ndo impede
nem condiciona o tribunal na apreciacio e valoracdo dos demais meios de prova segundo os
critérios legais importdveis para esse labor. Neste sentido, cfr. Acérddo deste Supremo
Tribunal proferido no recurso n.® 08P694, de 12-03-2008, do qual foi Relator o Senhor
Conselheiro Santos Cabral: “O direito ao siléncio ndo pode ser valorado contra o arguido.
Porém, a proibicdo de valoragdo incide apenas sobre o siléncio que o arguido adoptou como
estratégia processual, ndo podendo repercutir-se na prova produzida por qualquer meio
legal, designadamente a que venha a precisar e demonstrar a responsabilidade criminal do
arguido, revelando a faléncia daquela estratégia.”.

25-09-2024

Proc. n.° 4749/21.6JAPRT.P1.S1 - 3.7 Secgdo
Eucaria Vieira (Relatora)

Lopes da Mota

Antero Luis

Nuno Gongalves

Recurso de acérdao da Relacao
Absolvicao em 1.” instincia e condenacio na Relacio
Violéncia doméstica

Pedido de indemnizacao civil

Alcada

Sucumbéncia

Admissibilidade de recurso

Excesso de proniincia

Omissao de prondncia

Conclusoes

Principio da livre apreciacdo da prova
Principio da oralidade

Principio da imediacéo

In dubio pro reo

Falta de fundamentacao

Medida concreta da pena

I- O recurso da parte da sentenca relativa a indemnizacao civil s6 € admissivel desde que o
valor do pedido seja superior a algada do tribunal recorrido e a decisdo impugnada seja
desfavoravel para o recorrente em valo superior a metade desta algada, sem prejuizo do
disposto nos arts. 427.° e 432.° do CPP.

IT - Excesso de prontincia ocorre quando o acérddo, vai além da vinculagdo tematica do tribunal,
fixada pelas conclusdes de recurso, e, sem lhe ser pedido, conhece de questdes de que nao
podia conhecer.

I - O processo de formagdo da convicgdo do juiz faz-se por referéncia as regras da experiéncia,

ou méximas da experiéncia, ou de acordo com as regras da experiéncia comum, do homem
médio, em cada momento e espaco socio-cultural.
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IV - A violacdo do principio in dubio pro reo exige que, o que deverd constar do texto da deciso,
o tribunal tenha exprimido, com um minimo de clareza, que se encontrou num estado de
divida quanto aos factos que devia dar por provados ou nao provados.

V - A reciprocidade s6 € revelante quando no ambito de uma discussdo ou de agressdes, deixa
de se reconhecer quem é o verdadeiro agressor, € ambos 0 sdo reciprocamente.

25-09-2024

Proc. n.° 1101/21.7PIPRT.P1.S1 - 3.* Secc¢éo
Anténio Manso (Relator)

Lopes da Mota

José Carreto

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Processo penal

Recurso por adesao

Admissibilidade

Pressupostos

Transito em julgado

Prazo

Extemporaneidade

Rejeiciao

I- Sendo “o recurso penal, sempre um recurso independente, o que se compreende face a
natureza, em regra, indisponivel do processo penal”, ndo € admissivel o recurso por adesao.

II - Salvo se fundado em motivos estritamente pessoais, o recurso da sentenga interposto por um
dos arguidos, em caso de comparticipacdo, aproveita aos restantes — art. 402.°, n.° 2, al. a),
do CPP.

IIT - Além do mais, sdo pressupostos do Recurso de Fixacdo de Jurisprudéncia, (i)o transito em
julgado dos acérdaos recorrido e fundamento, pois sem decisdes definitivas ndo ha oposicio
de julgados, bem como (ii)o prazo de interposicdo de recurso de 30 dias apds o transito em
julgado do acérdao recorrido.

IV - Deve ser rejeitado o recurso interposto depois de decorrido este prazo bem como o recurso

interposto antes deste prazo se iniciar.

25-09-2024

Proc. n.° 266/22.5SGLSB.L1.S1-A - 3.% Secc¢éo
Anténio Manso (Relator)

Lopes da Mota

José Carreto

Recurso de acérdao da Relagio

Homicidio qualificado

Ofensa a integridade fisica qualificada

Vicios do art. 410.° do Cédigo de Processo Penal
Rejeicao de recurso

Pedido de indemnizacao civil

Dupla conforme

Concurso de infracoes
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Com a alteracdo promovida pela Lei n.® 94/2021 de 21-12, a possibilidade de o STJ conhecer
da matéria de facto emergente dos vicios e nulidades nao sanadas do art. 410.°, n.” 2 e 3, do
CPP, € restrita aos recursos referidos nas als. a) e ¢) do art. 432.° do CPP em que o STJ
funciona como 2.* instancia (funcionando a Relacdo como 1.* instincia, ou o tribunal
coletivo/ou de juri/recurso per saltum).

Estas normas (art. 432.°, n.° 1, als. a) e c¢), 434.° ¢ 400.°, n.° 1, al. e), do CPP foram
introduzidas pela mesma Lei n.° 94/2021, pelo que € inequivoca a intencdo legislativa de
admissao de recurso sobre a matéria de facto (no que respeita aos vicios da decisdo e
nulidades do art. 410.° do CPP) apenas aos casos das als. a) e ¢) do art. 432.° do CPP em que
ndo se insere o presente recurso.

A competéncia do STJ em matéria de recursos de decisdes proferidas, em recurso, pelas
Relacdes, estd limitada a impugnacdo destas decisdes, no caso de dupla conforme, as
situacdes em que seja aplicada pena de prisao superior a 8 anos - al. f) do n.° 1 do art. 400.°
do CPP.

Foi intencdo do legislador ao estabelecer a regra do n.° 3 do art. 400.° (Lei n.° 48/2007, de
29-08) colocar em igualdade o demandante civil em processo civil e em processo penal (até
porque a fixacdo da indemnizacdo emergente do crime é regulada pela lei civil — art. 129.°
do CP), dai que se considere por forca do art. 4.° do CPP que nestas circunstancias € aplicavel
o regime de recursos do CPC (inica maneira, cremos, de atingir o objetivo legal: a igualdade
entre demandantes civis e penais).

Por forga dessa alteracdo o regime de admissibilidade dos recursos previsto no CPC tem
aplicacdo subsididria aos recursos relativos a pedidos de indemnizagao civel formulados em
processo penal, sendo de aplicar o regime da denominada dupla conforme previsto no art.
671.°,1n.° 3, do CPC, ex vi art. do 4.° do CPP.

O principio da igualdade dos cidadios perante a lei (consagrado no art. 13.° da CRP) impde
também a igualdade na aplicacgdo do direito, o que pressupde em geral para a sua relevancia
que estamos perante uma igualdade de situagdes de facto, e constituindo uma proibi¢ao de
discriminacdo, exige que as diferenciacdes de tratamento sejam fundadas e ndo
discricionarias ou arbitrarias e se fundem numa distin¢do objetiva e se revelem necessdrias.
O juizo comparativo exigido pelo principio da igualdade apenas se revela com eficacia no
ambito do mesmo processo no pressuposto de comparticipagdo (plural) nos mesmos factos,
em que as exigéncias de prevencdo e da culpa podem ser equiparadas.

25-09-2024

Proc. n.° 175/23.0PZLSB.L1.S1 - 3.% Secc¢éo
José Carreto (Relator)

Antero Luis

Lopes da Mota

5.* Seccao

Habeas corpus

Medida de promocao e protecao
Acolhimento residencial
Improcedéncia
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Sem arredar, por principio e em termos absolutos, a possibilidade de a providéncia de habeas
corpus ser equacionada no dmbito da aplicacdo de medidas de protecdo e promocio, a sua
aplicacdo deve limitar-se a situacdes limite, equipardveis as de privacgdo fisica da liberdade,
designadamente em casos de manifesta ilegitimidade, por desvio grosseiro dos seus
fundamentos e finalidades ou por manuten¢ao das medidas, em particular da de acolhimento
residencial, a revelia ou contra decisdo legitima das entidades competentes para o seu
decretamento e/ou confirmacio.

Nao estando inequivocamente demonstrada nos autos nem tendo sido reconhecida pelas
instancias a superacdo do perigo subjacente e legitimador da intervencdo estadual, através
do tribunal, ndo pode o STJ, no dmbito da providéncia de habeas corpus, substituir-se as
mesmas no sentido de avaliar e decidir essa questdo de natureza substantiva, nem o mérito
do juizo que sobre ela o tribunal vem fazendo, ainda que implicitamente, tdo pouco sobre 0s
fundamentos da manutencdo da medida aplicada ou da verificagdo dos pressupostos para a
sua substitui¢do por outra que a eventual atenuacio daquele perigo torne mais adequada a
situacdo concreta sub judice, juizos que extravasam o ambito da providéncia e os poderes
do STJ na respetiva apreciagdo, que tém de conter-se em factos certos e concludentes
resultantes do processo sobre a inexisténcia de motivo que permita a aplicacdo da medida de
promogao e prote¢ao em apreco.

Nao sendo consensual, antes controversa, a natureza perentdria ou meramente indicativa dos
prazos de duragdo, revisdo e prorrogacdo das medidas de protecdo e promog¢do, ndo cabe
também ao STJ, no dmbito da providéncia de habeas corpus, dirimir essa controvérsia e
afirmar a ilegalidade da manutencdo da medida, por ndo caber no seu dmbito, mas no dos
meios comuns de reacdo as decisdes judicias.

No caso aqui em apreco em que foi decretada e se mantém a medida de acolhimento
residencial, atenta a tenra idade das criangas, sem prejuizo de algumas inevitaveis restricdes
a liberdade, inerente a essa faixa etdria e aos direitos de bem-estar, fisico e psicoldgico, que
implica a organizacdo dos tempos de descanso e de repouso, de cumprimento das obrigacdes
escolares, de convivio familiar e ndo separa¢do de irmaos, da prestacdo de cuidados de
higiene e de assisténcia médica e medicamentosa, por cuja adequada satisfacdo sdo
responsaveis as institui¢cdes e os respetivos profissionais, cabendo-lhes providenciar nesse
sentido com regras e métodos previamente definidos, embora flexiveis e sob a vigilancia do
tribunal, quantas vezes inexistentes no meio natural de vida e que, como aqui parece ter-se
verificado, consubstancia o perigo legitimador da intervencdo protetora, € evidente que as
criangas ndo se encontram condicionadas na sua liberdade em maior grau do que aquele a
que estariam sujeitas naquele meio natural, caso o mesmo estivesse organizado e funcionasse
segundo os padrdes normais de criacdo e educagdo de criangas, pese embora a separagio
familiar, s6 por si suficientemente gravosa para justificar que a sua situagdo seja definida
com a maxima celeridade.

Nao podendo, assim, sustentar-se qualquer equivaléncia entre a situagdo em apreco e aquela
das referidas situacdes de privacdo coerciva da liberdade fisica, também por esta via se
perfila inevitavel afastar a ideia de prisdo ilegal, muito menos a verificacao de qualquer abuso
de poder, por prisao ilegal, conforme requerido pela al. ¢) do n.° 2 do art. 222.° do CPP,
mesmo que a questdo da natureza dos prazos de duracgio, revisdo e eventual prorrogacdo das
medidas fosse indiscutivel, que, como vimos, ndo o €, no sentido de ser perentdria.
Inevitavel se torna, assim, concluir pela improcedéncia dos fundamentos previstos nas als.
b) e ¢) do n.° 2 do art. 222.° do CPP em que a requerente estribou a requerida providéncia de
habeas corpus e pelo seu indeferimento.

05-09-2024
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Proc. n.° 2407/22.3T8LSB-A.S1 - 5.* Seccéo
Jodo Rato (Relator)

Celso Manata

Jorge Gongalves

Helena Moniz

Recurso per saltum

Falta de fundamentacao

Exame critico das provas
Insuficiéncia da matéria de facto
Medida concreta da pena

Pena tnica

Pena parcelar

Trafico de estupefacientes
Branqueamento de capitais
Detencio de arma proibida

IT -

III -

Iv -

E incontroverso que o art. 205.%, n.° 1, da CRP estabelece que “as decisdes dos tribunais que
ndo sejam de mero expediente sdo fundamentadas na forma prevista na lei”. Por seu turno, o
art. 97.°, n.° 5, do CPP, dando execugdo aquele comando constitucional para os atos
decisorios nele definidos, dispde que os mesmos “(...) sdo sempre fundamentados, devendo
ser especificados os motivos de facto e de direito da decisao”.

A doutrina e a jurisprudéncia, no entanto, salientam a diversidade de grau da fundamentacao
exigida para os diferentes atos decisorios, desde aquele especifico das sentencas e acérdaos
estabelecido nos arts. 374.° e 375.° do CPP, sob pena de nulidade, nos termos do art. 379.°,
n.° 1, al. a), do mesmo diploma legal, que aqui tem indiscutivel aplica¢do, ao dos meros
despachos, por muito relevantes que sejam. Reconhecendo embora que esse dever de
fundamentacdo € mais exigente para as sentencas e acordaos, ndo deixam, contudo, de
assinalar a sua inevitavel diferenca em fung¢ao do maior ou menor poder de concisao e clareza
discursiva do juiz e do concreto objeto das decisdes e dos efeitos da falta ou insuficiéncia da
devida fundamentacio.

Como se assinala no parecer do MP no STJ, analisados os factos provados e ndo provados a
luz e conjugadamente com o enunciado resumido e consignado no texto da decisdo da prova
por declaragdes, documental e pericial levado ao texto do acérddo, outrossim das respetivas
consideragdes tedricas iniciais, de posterior contextualizacdo e de encerramento, torna-se
claro porque € que o tribunal deu como provados certos factos e como nio provados outros,
nomeadamente em fung¢do do maior ou menor crédito atribuido a prova por declaracdes, em
cujo enunciado resumido e consideracao final se explicita quando e porqué o mereceram, em
funcdo da razdo de ciéncia de cada um dos declarantes e testemunhas, das posi¢des
divergentes por eles assumidas em diferentes fases do processo, apds leitura e confronto em
audiéncia, e da sua corroborago reciproca e pelos demais meios de prova, nomeadamente
documental, pericial e material, bem assim como em funcdo das regras da experi€ncia
comum e do normal acontecer, que permitiram, entre o mais, extrair dos factos diretamente
provados aqueles insuscetiveis de prova direta, ou seja, por recurso as presungdes judiciais,
nos termos consentidos pelo principio da livre apreciacdo da prova plasmado no art. 127.° do
CPP, designadamente quanto ao elementos subjetivo dos tipos incriminadores.

Por conseguinte, o acérddo recorrido ora sindicado cumpriu cabalmente o dever de
fundamentacdo dos atos jurisdicionais decisérios, permitindo aos seus destinatarios e as
instancias de recurso apreender e compreender o iter racional da formagdo da conviccio dos
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juizes integrantes do tribunal de estrutura coletiva que o proferiu e o seu escrutinio externo,
como, alids, evidenciam a motivacdo e conclusdes do recurso que dele foi interposto pelo
arguido e recorrente, ao suscitar os vicios da decis@o a que se refere a questdo seguinte,
através da qual se pretende rebater aquele convencimento e os respetivos fundamentos, ndo
incorrendo em qualquer nulidade ou interpretagcdo inconstitucional das normas juridicas nele
consideradas e aplicadas em matéria de facto ou de direito.

Independentemente da consequéncia juridico-processual da verificagdo dos vicios previstos
no art. 410.°, n.° 2, do CPP, é pacifico que eles constituem vicios da decisio e nao erros de
julgamento, devendo, por isso, necessariamente, resultar do seu texto, por si s6 ou conjugado
com as regras da experiéncia, sem necessidade e/ou possibilidade de recurso a elementos
externos para os evidenciar, e que, podendo embora coexistir na mesma decisdo, a sua
verificacdo alternativa ou subsididria se afigura incompativel com a respetiva substancia,
conforme esclarecida diferenciacio de Pereira Madeira e da jurisprudéncia por ele
referenciada em anotacdo ao art. 410.°, n.° 2, do CPP, no “Coédigo de Processo Penal
Comentado”, de Henriques Gaspar e outros, supra mencionado.

O recorrente incorre na muito comum confusio entre o vicio da decisd@o convocado e o do
erro do julgamento da matéria de facto, que efetivamente ndo impugnou, pois que, em vez
de o evidenciar, explicando, por referéncia ao texto do acérddo, por si ou conjugado com as
regras da experiéncia comum, a matéria de facto provada e ndo provada que ndo deu resposta
integral aos factos que constituiam o objeto do processo fixado pela acusacdo e, desse modo,
insuficiente para suportar a sua condenacdo e ndao condenacio por parte deles, limita-se a
proclamar, num juizo préprio, que a prova produzida ndo tem virtualidade para fixar a
matéria de facto considerada provada nos pontos 1 a 87 e que conduziu a sua condenacio,
recorrendo aos elementos de prova produzidos, de que retira ilacdes necessariamente
subjetivas acerca do seu envolvimento nos factos que lhe eram imputados na acusagio, o
que, obviamente, ndo integra o invocado vicio, antes uma divergéncia sobre a matéria de
facto provada, sé passivel de contrariedade mediante a respetiva impugnac¢do ampla, nos
termos do art. 412.° do CPP.

VII - Considerando as molduras penais abstratas ou legais previstas para os crimes de trafico de

estupefacientes, p. e p. pelo art. 21.°, n.° 1, do DL n.° 15/93, de 22-01, por referéncia as
Tabelas I-B e I-C ao mesmo anexas, de branqueamento, p. e p. pelo art. 368.°-A, n.** 1, al.
f), e 3, do CP, e de detencdo de arma proibida, p. e p. pelo art. 86.%, n.° 1, al. d), com referéncia
aos arts. 2.°, n.° 1, al. an), 3.°, n.* 1 e 2, al. i), € 4.°, n.° 1, do Regime Juridico das Armas e
suas Munic¢des (RJIAM), aprovado pela Lei n.° 5/2006, de 23-02, outrossim da pena unica
resultante do cimulo juridico dessas trés penas parcelares, atentas as regras de puni¢do
estabelecidas no art. 77.° do CP, de, respetivamente, 4 a 12 anos de pris@o, 1 més a 12 anos
de prisdo, 1 més a 4 anos de prisdo (ndo releva aqui a pena alternativa de multa até 480 dias,
afastada pelo tribunal da condenagdo sem contestacdo do recorrente) € 5 anos a 7 anos e 8
meses de prisdo.

VIII - As penas de prisdo, parcelares e tinica, aplicadas ao arguido, de, respetivamente, 5 anos, 2

anos, 8 meses e 6 anos de prisdo, sdo justas, adequadas e fixadas de harmonia com os
principios da necessidade e da proporcionalidade, sem ultrapassar a medida da sua culpa,
mostrando-se, além disso, muito mais préximas do limite minimo do que do limite maximo
ou sequer médio das correspondentes molduras abstratas ou legais e em sintonia com 0s
habituais parametros do STJ para situacdes equivalentes.

05-09-2024
Proc. n.° 95/20.0PAPST.L1.S1 - 5.* Secg¢éo
Jodo Rato (Relator)
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Leonor Furtado
Celso Manata

Recurso per saltum

Homicidio

Homicidio qualificado

Arma de fogo

Qualificacao juridica

Meio particularmente perigoso
Medida concreta da pena

Pena parcelar

Pena tnica

IT -

I -

Em conformidade com a orienta¢do jurisprudencial predominante no STJ, a utilizacdo de
uma arma de fogo manifestada e registada, por detentor de licenca de uso e porte da mesma,
cujas exatas carateristicas e circunstancias de utilizacao ndo ficaram apuradas, ndo evidencia
a particular perigosidade legalmente reclamada, relativamente a qualquer outra arma de fogo
comumente usada para matar, pese embora o normal ou mesmo elevado perigo resultante do
seu uso. e, como tal, ndo preenche a qualificativa prevista no art. 132.°, n.° 2, al. h), 2.* parte
do CP.

No entanto, mantendo-se, no caso em apreco, a qualificacdo dos crimes de homicidio
cometidos pelo arguido, nos termos das als. €) e/ou j) do n.° 2 do art. 132.° do CP, deve operar
a agravante geral do art. 86.°, n.° 3, do RJAM, como reclama o MP no seu recurso.

Pelo que, sem descurar a necessidade de salvaguardar a proporcionalidade das penas
concretas a fixar, em termos absolutos e relativos, na compara¢do com a jurisprudéncia
produzida em casos similares e prevenindo a hipétese de outros de maior e extrema
gravidade, a que melhor se adequard a aplicagdo de uma pena concreta mais proxima do
limite maximo da pena abstrata ou legal, se justifica um aumento das penas em que o arguido
foi condenado pela prética dos dois crimes de homicidio qualificado agravado que se afaste
do limite minimo da respetiva moldura penal abstrata decorrente da sua requalificac¢do, ainda
que em propor¢do ligeiramente inferior aquela considerada no acérdao recorrido, visto que
o ponto de partida € agora também mais elevado, fixando-se em medida intermédia entre as
anteriormente fixadas e a proposta pelo recorrente, ou seja, em 18 anos de prisdo por cada
um dos dois crimes de homicidio qualificado agravado, p. e p. pelos arts. 131.°¢ 132.°, n.*®
1 e2,ale), doCPe 86.° n.° 3, do RIAM, dois anos apenas acima do limite minimo da
respetiva moldura abstrata, as quais se afiguram justas, adequadas e fixadas de harmonia com
os principios da necessidade e da proporcionalidade das penas, sem ultrapassar a medida da
culpa.

05-09-2024

Proc. n.° 884/22.1JAPDL.S1 - 5.7 Seccdo
Joao Rato (Relator)

Jorge Gongalves

Vasques Osorio

Recurso per saltum
Alteracao substancial dos factos
Alteracao da qualificacio juridica
Homicidio qualificado
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Ofensa a integridade fisica qualificada
Qualificacdo juridica

Intencio de matar

Contradicio insanavel

Culpa

Inimputavel

Internamento

II -

III -

Um arguido inimputdvel, porque nao € susceptivel de um juizo de culpa, ndo pode cometer
o tipo do crime de homicidio qualificado, porque este requer a pratica do facto em
circunstancias que revelem especial censurabilidade ou perversidade, exigindo, portanto,
uma culpa qualificada.

Ja a circunstancia agravante prevista no n.° 3 do art. 86.° da Lei n.® 5/2006, de 23-02, se refere
a especial ilicitude do facto em razio do meio empregue para a sua prética, tendo por
fundamento razdes de prevencao geral, e opera pelo simples cometimento do crime com
arma.

Correspondendo os factos praticados pelo arguido inimputdvel a uma pluralidade de crimes,
e sendo o de moldura penal abstracta mais elevada o crime de homicidio na forma tentada,
agravado, p. e p. pelos arts. 22.°, 23.°, 73.°, 131.° do CP e 86.% n.° 3, da Lei n.° 5/2006, de
23-02, € o limite maximo de tal moldura que fixa, nos termos do disposto no n.° 2 do art. 92.°
do CP, a duragcdo maxima da medida de seguranca de internamento a aplicar.

05-09-2024

Proc. n.° 336/22.0PAAMD.L1.S1 - 5. Seccdo
Vasques Osdrio (Relator)

Agostinho Torres

Celso Manata

Habeas corpus
Cumprimento de pena
Pena de prisao
Recurso de revisao
Indeferimento

IT -

III -

v

Os motivos de «ilegalidade da prisdo», como fundamento da providéncia de habeas corpus,
tém de se reconduzir, necessariamente, a previsao das als. do n.° 2 do art. 222.° do CPP, de
enumeracao taxativa.

Como se tem afirmado, em jurisprudéncia uniforme, o STJ apenas tem de verificar (a) se a
prisdo, em que o peticiondrio (ou aquele em cujo beneficio tenha sido peticionado o habeas)
atualmente se encontra, resulta de uma decisdo judicial exequivel, proferida por autoridade
judicidria competente, (b) se a privacdo da liberdade se encontra motivada por facto que a
admite e (c) se estdo respeitados os respetivos limites de tempo fixados na lei ou em decisio
judicial.

A providéncia de habeas corpus ndo serve para sindicar a bondade da condenacdo transitada
em julgado, razdo por que tudo o que se alegue a esse respeito na peticao ndo tem, no contexto
desta providéncia, qualquer cabimento.

Para além de ser controversa a verdadeira natureza da revisdo — pedido de anulacéo/agdo de
impugnacdo ou verdadeiro recurso -, nao oferece qualquer divida que o pedido de revisdo
de sentenca transitada em julgado, com tramitacéo prépria e autonoma prevista nos arts. 449.°
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a466.° do CPP, ndo tem efeito suspensivo, do processo ou da decisdo, nao lhe sendo aplicdvel
o regime dos recursos ordindrios.
Sendo incontroverso que o pedido de revis@o (ou mesmo a decisdo que autoriza a revisao)
ndo suspende, de imediato, a execu¢do da pena de prisdo ou da medida de internamento que
esteja em execucdo, € manifestamente infundado o pedido de habeas corpus que tem por
base a apresentacao de tal pedido.

12-09-2024

Proc. n.° 977/19.2SGLSB-K.S1 - 5. Sec¢ao
Jorge Gongalves (Relator)

Agostinho Torres

Celso Manata

Helena Moniz

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Fraude fiscal

Admissibilidade

Pressupostos

Identidade de factos

Rejeiciao

IT -

III -

Se o recorrente entende que o acérdao recorrido aplicou, como ratio decidendi, norma ferida
de inconstitucionalidade, em fun¢ao da interpretacdo que da mesma foi adotada, deveria ter
suscitado essa inconstitucionalidade durante o processo e, preenchidos os demais
pressupostos processuais especificos do respetivo recurso, sempre poderia ter recorrido para
o TC para que este apreciasse e declarasse, se fosse caso disso, a inconstitucionalidade da
norma em que assentou a sua condenagdo, ndo constituindo o recurso de fixacdo de
jurisprudéncia meio de substitui¢do do recurso de constitucionalidade que o recorrente niao
interpds.

O recurso extraordindrio para fixagdo de jurisprudéncia tem como pressupostos substanciais
que: (a) os acérdaos sejam proferidos no ambito da mesma legislagao, isto €, quando, durante
o intervalo de tempo da sua prolagdo, nao tiver ocorrido modificacdo legislativa que interfira,
direta ou indiretamente, na resolu¢do da questdo de direito controvertida; (b) as assercdes
antagénicas dos acérddos invocados como opostos tenham tido como efeito consagrar
solugdes diferentes para a mesma questio fundamental de direito, isto €, quando entre os dois
acordaos haja “solugdes opostas” na interpretagdo e aplicacdo das mesmas normas —
oposicao entre decisdes e ndo entre meros fundamentos ou entre uma decisdo e meros
fundamentos de outra; (c) a questdo (de direito) decidida em termos contraditdrios tenha sido
objeto de decisdes expressas; e (d) haja identidade das situagdes de facto subjacentes aos
dois acérddos, pois que sé assim € possivel estabelecer uma comparacio que permita concluir
que relativamente a mesma questao de direito existem solugdes opostas.

Resultando distintas as situacdes de facto e as questdes de direito que estiveram na base das
decisdes proferidas no acérddo recorrido e no acérddo fundamento, ndo se verifica a
invocada oposicdo relevante de julgados que pressupde que as situacdes de facto sejam
idénticas nos arestos em confronto, e bem assim que neles haja expressa e explicita resolucio
da mesma e exata questdo de direito, pelo que falece, manifestamente, um requisito
substancial para a admissibilidade do recurso de fixacdo de jurisprudéncia

12-09-2024
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Proc. n.° 1010/15.9IDPRT.P1-A.S1 - 5.2 Seccéo
Jorge Gongalves (Relator)

Leonor Furtado

Vasques Osério

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Tempestividade

Erro da secretaria judicial

Furto

Sécio-gerente

Oposicao de julgados

Identidade de factos

Rejeicao de recurso

12-09-2024

Proc. n.° 201/17.2T9CTX.E1-A.S1 - 5.* Secgdo
Leonor Furtado (Relatora)

Albertina Pereira

Agostinho Torres

Recurso per saltum

Homicidio

Tentativa

Conducio sem habilitacao legal
Medida concreta da pena

Pena tinica

Improcedéncia
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Nos termos do art. 71.° do CP, a medida concreta da pena é determinada em fung¢@o da culpa
do agente e das exigéncias de prevengado e, em especial, verificadas todas as circunstancias,
referidas expressamente no fundamento da sentenga que, ndo fazendo parte do tipo de crime,
depuserem a favor do agente ou contra ele.

A determinagdo da medida da pena é fixada dentro dos limites da moldura penal abstracta,
em funcdo da culpa do agente e de critérios de prevengao geral e especial, visando-se com a
sua aplicacdo “(...) a proteccao de bens juridicos e a reintegracdo do agente na sociedade”,
conforme art. 40.°, n.° 1, do CP.

Na aplicag@o concreta da pena atende-se ao grau de ilicitude colocado na comissao do ilicito,
revelada no modo da sua execugdo, persisténcia de prosseguimento da acc¢io e intensidade
do propésito de concretizar o designio criminoso, circunstancias estas apuradas em sede de
audiéncia de julgamento.

No caso, tem de atender-se ao modo de execu¢do do crime pelo arguido, com recurso a um
instrumento de agressao de elevada potencialidade letal (no caso, uma faca), desferiu varios
golpes (num total de 4) no corpo do ofendido, em zonas do corpo de elevada letalidade (nas
regides abdominal, tordcica e axila esquerda), sem que atendesse as consequéncias da sua
conduta, sendo certo que agiu sob o efeito do dlcool que consumira em excesso.

As unicas circunstancias atenuantes apontadas ao recorrente foram as relacionadas com o
seu bom comportamento social anterior, ndo possuindo antecedentes criminais e
beneficiando de algum apoio familiar. Porém, no plano socio laboral verifica-se que o
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arguido possui longos héabitos de consumos de dlcool, tendo um percurso laboral instavel,
vivendo do apoio social e de uma actividade instdvel relacionada com trabalhos de mudanca,
em regime informal, sendo que as exigéncias de prevencdo geral e especial, impdem uma
atencdo particular porquanto € elevado o grau de censurabilidade do seu comportamento e
sdo muito elevadas as exigéncias de reafirmacdo de que esses comportamentos nao sdao
socialmente aceitaveis.

VI - Na ponderacdo de todos os factores relevantes da culpa, da prevencdo, dos factos e da
personalidade do arguido neles manifestada, nomeadamente, a interconexao, a concentragao
espacio-temporal dos factos e tendo presente a moldura penal, situada entre o limite minimo
de 5 anos e 6 meses e 0 mdximo de 6 anos e 6 meses de prisdo, entende-se como adequada e
justa, a pena tnica de 5 anos e 11 meses de prisao, assim ndo se excedendo a medida da culpa
e, satisfazendo-se as exigé€ncias preventivas que a sua conduta impdem, ndo merecendo
censura a pena de concurso aplicada ao ora recorrente.

12-09-2024

Proc. n.° 31/23.2GASSB.S1 - 5.% Seccdo
Leonor Furtado (Relatora)
Jorge Gongalves

Jorge Bravo

Recurso de revisao
Violéncia doméstica
Violacao

Detencao de arma proibida
Novos factos

Novos meios de prova
Prova testemunhal

Pericia

Injustica da condenacao
Improcedéncia

I- Os fundamentos de revisdo de sentenga mencionados na al. d) do n.° 1 do art. 449.° do CPP,
s6 podem assentar na descoberta de factos novos ou meios de prova novos, de per se ou
combinados com outros apreciados no processo, que possam gerar graves dividas e ndo em
meras ou simples dividas sobre a justica da condenacio

II- Estio sempre excluidos factos ou meios de prova que tenham sido produzidos em audiéncia
de julgamento e em relacdo aos quais o tribunal, no dmbito da livre apreciacdo da prova,
entendeu considerar ou ndo, tanto mais ainda que s6 poderiam ser aceites para fundar pedido
de revisdo aqueles que, na altura do julgamento, eram desconhecidos ou ignorados pelo
arguido e, por isso, ndo puderam ser apresentados antes ou durante 0 mesmo e, em
consequéncia, ndo puderam ser apreciados pela decisao que transitou em julgado.

IIT - Nao é, manifestamente, admissivel para fundar pedido de revisdo de sentenga a invocagao

de graves dividas sobre a justica da condenacdo por crime de violagdo e detencdo de arma
proibida a realizacdo de pericia médico legal para detec¢do de vestigios lofoscopicos ali
eventualmente deixados pela ofendida para provar que nio seria o proprietdrio da arma de
fogo curta, de calibre 6,35 mm, marca Browning, apreendida em local usado por arguido e
ofendida.
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IV - A nova pericia a lesdes (escoriagdes) sofridas pela ofendida seria despicienda pois que os

V -

autos ja as mencionavam, sendo acto indtil a sua concretizagdo, decorrida que foi longa
distancia temporal, impossibilitando aquela oferecer concludéncia alguma de relevo.

Nao é de proceder pedido de revisdo para audicdo de 2 testemunhas ndo ouvidas em
julgamento, mas que ji eram nessa altura conhecidas e identificdveis e podiam ter sido
arroladas para audicio mesmo que ao abrigo do art. 340.° do CPP, nada tendo sido sendo
alegado no sentido de explicar uma tnica razao para o nio terem sido.

VI - Para a concretizagdo de existéncia de graves dividas sobre a justica da condenacio, tais

provas (ainda que alegadamente novas) teriam de possuir a virtualidade de atingirem de
forma profunda e essencial uma decisao transitada em julgado. Nao obstante, o recorrente
ndo o demonstrou nem apresentou “novos” meios de prova admissiveis sobre os factos, para
efeito de preenchimento da al. d) do n.° 1 do art. 449.° do CPP, ndo convocando nem
concretizando minimamente de que forma os depoimentos das duas testemunhas indicadas,
de per se ou combinados com o0s outros meios de prova ja apreciados no processo,
suscitariam graves ddvidas sobre a justica da condenacao.

VII - Em recurso de revisao de sentenga a convocagao da violagdo do principio da livre apreciacdo

configura nulidade dependente de arguicdo, com prazo definido, hd muito esgotado pelo
transito em julgado da decisdo revidenda e apenas aferivel em sede de eventual recurso
ordindrio mas nunca por aquela via extraordindria.

12-09-2024

Proc. n.° 127/20.2GAVNO-B.S1 - 5.% Seccdo
Agostinho Torres (Relator)

Albertina Pereira

Leonor Furtado

Helena Moniz

Recurso per saltum

Insuficiéncia da matéria de facto
Relatério social

Violéncia doméstica

Violacao

Medida concreta da pena

Pena parcelar

Pena vinica

Reparacio oficiosa da vitima

I-

Os vicios elencados no art. 410.°, n.° 2, do CPP, néo se confundem com a errada valoragdo
ou com a insuficiéncia da prova. Sdo vicios da decisdo e ndo do julgamento. A pretensdo em
se contestar a apreciacdo da prova e alivre convic¢do utilizada pelo tribunal coletivo quanto
ao crime de violagdo devia té-lo sido apenas pela impugnacgdo adequada da matéria de facto
de acordo com a previsdo e as regras (omitidas) do art. 412.°, n.”* 3 e 4, do CPP perante o
Tribunal da Relacdo competente para o efeito (ex vi do art. 428.° do CPP).

IT - Nao procede alegacdo de vicio de insuficiéncia para a decis@o da matéria de facto uma vez

que ndo se pode imputar ao tribunal a responsabilidade pela ndo elaboracdo de relatério
social, ndo sendo este obrigatdrio, ainda que estando na dependéncia da consideragdo da sua
necessidade ou ndo para a correcta determinag@o da sancdo eventualmente aplicdvel, ex vi
do que decorre do texto do art. 370.° do CPP, mesmo admitindo por hipétese de raciocinio
que o pudesse ser para avaliagdo das condig¢des pessoais e socio-familiares do arguido. Seria
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de todo invidvel a elaboracio de relatério social pois a participacdo do arguido no mesmo e
a sua localizacdo seriam fundamentais mas das explicacdes prestadas no recurso nfo resulta
nenhuma impossibilidade ou incapacidade fisica ou mental de o mesmo poder ter
comunicado ao tribunal para onde se deslocou, bem sabendo que era sua obrigacdo
comunicar alteracdes de residéncia e ndo o fez.

IIT - A pretensdo em se contestar a apreciacio da prova e alivre convic¢do utilizada pelo tribunal

v

VI

coletivo quanto ao crime de violagdo devia té-lo sido apenas pela impugnacio adequada da
matéria de facto de acordo com a previsdo e as regras (omitidas) do art. 412.°, n.”* 3 e 4, do
CPP perante o Tribunal da Relagdo competente para o efeito (ex vi do art. 428.° do CPP).
Mostram-se proporcionais e equilibradas as penas aplicadas a arguido condenado: - Pela
prdtica de um crime de violéncia doméstica, p. e p. pelo art. 152.°, n.”* 1, al. a), e 2, al. a)
do CP, na pena de 2 anos e 6 meses de prisdo; - Pela prdtica de um crime de violacdo
agravado, p. e p. pelos arts. 164.°, n.° 2, al. a), e 177.°, n.° 1, al. b), ambos do CP, na pena
de 7 anos de prisdo; - Em ciimulo juridico, na pena tinica 8 anos e 3 meses de prisdo, tendo
em atencio que o minimo legal moldural aplicdvel no caso do crime de violéncia doméstica
era de 2 anos de prisao, sendo o maximo de 5 anos de prisdo, que a pena foi fixada apenas
em mais 6 meses acima desse minimo legal, que a pena concreta aplicada no caso do crime
de violacdo agravada o foi num patamar moldural fixado em cerca de 1/3 da diferenca do
remanescente de tempo acima do minimo mencionado ¢ avultando “(...) exigéncias de
prevengdo geral elevadas, medianas exigéncias de prevengdo especial, e o arguido possuir
condenagdes averbadas no seu certificado de registo criminal, pela prdtica de crimes de
diversa natureza, incluindo crimes contra o patrimonio e contra bens iminentemente
pessoais, entre outros, revelando uma propensdo para estes comportamentos e uma
inabilidade para a manutengdo de uma conduta conforme o Direito, a culpa do arguido ser
elevada, ter personalidade particularmente insensivel e desconforme ao direito, o grau de
ilicitude do facto que se reputou muito elevado, a insensibilidade do arguido as condutas
devidas e o modo de execugdo dos factos, o exercicio sobre a ofendida de uma forma de
violéncia compulsiva em ordem a concretizacdo dos atos sexuais, especial e prolongado
desrespeito pela dignidade da pessoa que era sua companheira, dolo intenso e direto e
elevada censurabilidade da sua conduta.(...)”

Na formacgdo de cimulo juridico, de igual modo a pena unitaria se revela equilibrada,
considerando que o recorrente sofreu ji quatro condenacdes reveladoras de uma
personalidade ja com alguma tendéncia de anomia, avessa as regras basicas de convivéncia
social e respeito pelo ordenamento juridico.

E proporcional e equilibrada a pena unitdria de 8 anos e 3 meses de prisio fixada entre uma
moldura minima de 7 anos de prisdo (pena parcelar mais grave) e maxima de 9 anos e 6
meses correspondente a soma material das duas penas parcelares (7A+2A e 6m), patamar
também abaixo do limite intervalar médio, havendo pluriocasionalidade, numa dimensao
exterior aos factos em julgamento, mas dentro destes mesmos também se verificando alguma
dimensdo de reiteracdo, dada a condenacdo do arguido ater-se a ilicito criminal contra a
integridade fisica e a saide moral da sua companheira num ambito de convivéncia marital e
um outro crime contra a liberdade sexual, evidenciando tal ja alguma reconducdo a uma
personalidade fundamentadora de uma "tendéncia" criminosa, pelas suas caracteristicas
egocéntricas e controladoras, numa analise global dos factos.

12-09-2024

Proc. n.° 203/21.4GBMMN.S1 - 5.* Sec¢do
Agostinho Torres (Relator)

Jorge Gongalves
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Albertina Pereira

Recurso de acérdao da Relagiao
Homicidio qualificado
Tentativa

Arma de fogo

Frieza de animo
Improcedéncia

IT -

I -

v

A accdo do arguido preenche a agravante “frieza de animo” prevista no art. 132.°, n.° 2, al.
j), do CP quando, ap6s uma discuss@o num café sobre simpatias clubisticas e concomitante
troca de insultos com o ofendido, adepto de clube rival, foi a casa, munindo-se de uma arma
de fogo apta a disparar municdes de calibre 6.35mm, e regressando, estacionou a viatura em
local estratégico que lhe permitia ver o ofendido sair do café, aguardando, nestas
circunstancias, cerca de uma hora e meia, atraindo aquele e aproveitando-se da vontade que
este também teria de tirar desfor¢o de provocagdes, arrancando e parando sucessivamente a
viatura para ir em aproximacao daquele, em local onde era menos provavel a movimentagao
de pessoas, por se situar a 200 metros do estabelecimento e, quando o ofendido se encontrava
em local mais afastado, sozinho e desarmado no meio da estrada, saiu da sua viatura e
efectuou 4 disparos seguidos sobre 0 mesmo bem como, quando o ofendido ja se encontrava
caido no chio e totalmente vulnerdvel, aproximou-se do mesmo e, a menos de um metro,
efectuou um 5.° disparo a cabeca. nao lhe dando qualquer hipétese de se defender, atingindo-
0 no térax, na mao, no ombro esquerdo e na cabega, regides do corpo onde sabia que se
situam Orgaos vitais a vida humana, e que o mesmo quis atingir, como conseguiu.

Todo o contexto da ac¢do do arguido, sendo certo que a dissidéncia de gostos desportivos e
clubisticos de forma alguma poderia justificar o desagravo ao ponto a que chegou, ainda que
recheado de expressdes menos “generosas” e deselegantes dirigidas um ao outro, revelou
que aquele teve muito tempo para se acalmar, pensar no sucedido, actuar com serenidade e
ndo dar a importincia que quis dar ao confronto verbal com o ofendido, tendo tido muito
tempo para agir reflectidamente e, nomeadamente, para também por poder optar por nao
fazer o que fez.

No que concerne a frieza de animo, ela envolve certas caracteristicas como tibieza,
impassividade, indiferenca ou insensibilidade a dor, a sentimentos ou emog¢des de outrém,
firmeza de reflexdo e amadurecimento, irrevogabilidade e intensidade da resolucdo
criminosa e na correspondente execugdo do crime. A influéncia do factor tempo, e o facto de
se ter estudado a forma de preparar o crime, demonstram uma atitude de maior desvio em
relacdo a ordem juridica. O decurso do tempo deveria fazer o agente cessar a sua vontade de
praticar o crime, quanto mais medita sobre a sua pratica mais exigivel se torna que ndo actue
desse modo». No fundo, a frieza de dnimo verifica-se quando o crime tenha sido praticado a
coberto de evidente sangue-frio, pressupondo um lento, reflexivo, cauteloso, deliberado,
calmo e imperturbado processo de preparacao e execucdo do crime, congeminado por forma
a denotar insensibilidade, indiferenca pelos outros e profundo desrespeito pela pessoa
humana, pela satide e integridade fisica e vida alheias, residindo a justificagdo da agravacao
na insensibilidade e resisténcia persistente as contra-motivacgdes sociais e ético-juridicas que
o levariam a desistir do seu designio, reveladora de uma vontade criminosa particularmente
intensa e, portanto, de especial perigosidade.

A frieza de animo é s6 uma das trés possiveis manifestacdes de premeditacdo e refere-se
tanto ao processo de formacao da vontade criminosa, como ao processo de execugdo dessa
vontade, ou seja, a0 modo de consumacgdo do crime, sendo certo que a verificacdo da
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agravante modificativa prevista no art. 132.°, n.° 2, al. j), do CP nido exige a verifica-se
cumulativa da frieza de dnimo, da reflexdo sobre os meios empregados e da persisténcia da
inten¢do de matar por mais de 24 horas, como resulta, desde logo, do uso da disjuntiva «ou»
entre as expressoes «reflexdo sobre os meios empregues» e «ter persistido na intencdo de
matar por mais de 24 horas» mas, sobretudo, porque essa é a solucio que se coaduna com a
razdo de ser da inclusdo destas circunstancias como indices da agravacao do homicidio.

V - Aparte as criticas que se podem fazer a insercao desta tltima vertente da premeditacdo e da
fixacdo deste limite temporal para ilustrar a firmeza da vontade criminosa, o que importa
salientar, é que até é especialmente na execucdo criminosa que a frieza de animo tem o seu
ambito de revelacio.

12-09-2024

Proc. n.° 1237/22.7JACBR.C1.S1 - 5.% Secgdo
Agostinho Torres (Relator)

Vasques Osério

Jorge Gongalves

Recurso penal

Despacho de nao pronincia

Acérdao do Supremo Tribunal de Justica
Arguicao de nulidades

Omissao de prondncia
Inconstitucionalidade

Duplo grau de jurisdicao

Indeferimento

I- Nao tendo o assistente suscitado qualquer questdo de inconstitucionalidade no seu recurso,
questdo que apesar disso o tribunal analisou e teve em consideracio, afastando-a no caso em
apreco, da mesma forma que identificou a suscitada questdo do “erro na aprecia¢do da
prova”, abstendo-se do seu conhecimento e decisdo por impedimento legal decorrente da
aplicacdo conjugada dos arts. 432.°, n.° 1, al. a), e 434.° do CPP e 608.°, n.° 3, do CPC,
nenhuma omissdo de prontincia se verifica no acérdao, que, em consequéncia, também néo
padece da arguida nulidade, conclusdo que o percurso argumentativo agora seguido pelo
assistente também nao contraria, por ser manifesto ndo poder retrotrair-se a0 momento da
prolacdo daquele, o tinico que releva para afericio da sua corre¢@o ou viciagao.

II- Interpretacdo aplicativa que também nao enferma de qualquer vicio gerador da respetiva
inconstitucionalidade, nomeadamente por violacdo dos principios e pardmetros
constitucionais consagrados nos arts. 13.°, 20.% 32.° da CRP, como, alids, se reconhece e
afirma expressamente no acérddo do TC n.° 153/2012, de 22-03-2012, convocado pelo
assistente em abono da sua posicao.

II- Efetivamente, como nele se afirma, o art. 20.° da CRP ndo consagra um direito absoluto a

um duplo grau de jurisdi¢do e, portanto, o direito ao recurso, e o seu art. 32.°, n.* 1 e 7,
apesar do crescente relevo conferido ao direito de participa¢do da vitima/ofendido/assistente
no processo penal, ndo equiparam os estatutos processuais destes ao do arguido, a quem
primordialmente se destinam as amplas garantias de defesa nele consagradas, a semelhanca,
de resto, dos instrumentos de direito internacional a que Portugal se encontra vinculado,
nenhuma igualdade, por conseguinte, ocorrendo entre tais estatutos , que sdo materialmente
distintos e justificativos de um tratamento diferenciado, positivamente discriminatério do
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arguido, em conformidade com a melhor interpretacio do principio da igualdade
estabelecido no art. 13.°.

12-09-2024

Proc. n.° 8/20.0TRLSB.S1 - 5.* Seccdo
Jodo Rato (Relator)

Leonor Furtado

Jorge Bravo

Recurso per saltum
Falsidade informatica
Burla qualificada
Medida concreta da pena
Pena parcelar

Pena tnica

Reparacio do dano

I-

O art. 70.° do CP estabelece como critério de escolha da pena que “Se ao crime forem
aplicdveis, em alternativa, pena privativa e pena ndo privativa da liberdade, o tribunal dd
preferéncia a segunda sempre que esta realizar de forma adequada e suficiente as
finalidades da punicdo”, pelo que, se impde ao juiz, neste como nos demais casos em que a
lei pune a pratica de um crime com pena privativa e nao privativa da liberdade, o poder/dever
de ponderar e justificar a ndo aplicacdo da pena ndo privativa da liberdade, que s6 pode
fundar-se na sua inadequag@o e insuficiéncia para a realiza¢do das finalidades da punic¢io
definidas no art. 40.°, sob pena de omissdo de prontincia e consequente nulidade da decisao
condenatdria, nos termos das disposi¢des conjugadas dos arts. 97.°, n.° 5, 374.°, n.° 2, 375.°,
n.°1,e379.°,n°1, als. a) e ¢), todos do CPP e do art. 205.° da CRP .

IT - Todavia, a preferéncia pelas penas nao privativas da liberdade, quando previstas em

alternativa a de prisdo ou em sua substituicdo, constituindo uma inegdvel aquisi¢io
civilizacional e clara op¢ao de politica criminal do nosso ordenamento juridico, em vista dos
reconhecidos maleficios das penas curtas de prisao, pela estigmatizagdo, dessocializacio dos
condenados e prejuizo para a finalidade ressocializadora de toda a puni¢do, nomeadamente
pelo efeito criminégeno que a prisdo sempre acarreta, ndo se confunde com a sua
obrigatoriedade ou automaticidade aplicativa, podendo ser afastada quando, mas sé quando,
justificada e fundamentadamente, se conclua pela sua inadequagéo e insuficiéncia para a
realizacdo daquelas finalidades, no caso concreto em apreciacio e no momento da decisdo .

IIT - Poder/dever que a decisdo recorrida cumpriu, fundamentado a op¢do pela pena de prisdo em

detrimento da pena alternativa de multa prevista para dois dos crimes de burla e para os
crimes de falsidade informadtica, com respeito pelos principios e critérios normativos antes
enunciados e doutrinal e jurisprudencialmente acolhidos, tendo em conta o contexto concreto
da sua prética e as razdes de prevencgao, geral e especial, que no caso se fazem sentir e tinicas
que relevam neste dominio da escolha da pena.

IV - Alias, em situacdes de pratica de um crime punivel em alternativa com pena de prisao e de

multa, como suporte e em desenvolvimento ou aproveitamento de outro ou outros com 0s
quais esteja numa relacdo de concurso efetivo a que corresponda e deva ser aplicada pena de
prisdo, como ocorre in casu entre os crimes de falsidade informadtica e os de burla, a doutrina
e a jurisprudéncia do STJ desaconselham a aplicag@o da pena de multa, 0 mesmo sucedendo
se e quando for manifesta a impossibilidade do seu cumprimento por ausé€ncia ou escassez
de rendimentos do condenado, como aqui também se verificava a data do acérdao recorrido
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€ neste momento, em que a propria recorrente reconhece a sua incapacidade para ressarcir
plenamente os prejuizos causados aos ofendidos, pedindo a reducio da pena tnica de prisio
para medida ndo superior a cinco anos e a suspensao da respetiva execucao condicionada ao
ressarcimento parcial e fracionado daqueles prejuizos.

V - A pena Unica de 6 anos de prisao aplicada a recorrente em resultado do ctimulo juridico das
7 penas parcelares de prisdo em que foi condenada , [2 anos e 3 meses e 2 anos de prisdo por
cada um dos 2 crimes de burla qualificada, p. e p. pelos arts. 217.°, n.° 1, e 218.°, n.° 1, do
CP, 3 anos e 4 meses e 3 anos e 6 meses de prisdo, por cada um dos 2 crimes de burla
qualificada, p. e p. pelos arts. 217.°, n.° 1, e 218.°, n.° 2, al. a), do CP, e 1 ano de prisdo por
cada um dos 3 crimes de falsidade informatica, p. e p. pelo art. 3.°, n.° 1, da Lei 109/2009,
de 15-09], atentas as regras de punicao estabelecidas nos arts. 40.°, 71.° e 77.° do CP, cuja
moldura abstrata ou legal se situa entre os 3 anos e 6 meses de prisdo, correspondente a mais
elevada daquelas penas, e os 14 anos e 1 més de prisdo, correspondente a soma das mesmas,
é justa, adequada e fixada de harmonia com os principios da necessidade e da
proporcionalidade, sem ultrapassar a medida da sua culpa, mostrando-se, além disso, muito
mais préxima do limite minimo do que do limite maximo ou sequer médio da correspondente
moldura abstrata ou legal e em sintonia com os habituais pardmetros do STJ para situagdes
equivalentes.

12-09-2024
Proc. n.° 173/21.9JDLSB.L1.S1 - 5.* Seccdo
Jodo Rato (Relator)
Leonor Furtado
Vasques Osério
Recurso de revisao
Introducao fraudulenta no consumo
Pena de multa
Responsabilidade solidaria
Declaracao de inconstitucionalidade
Forca obrigatoria geral
Transito em julgado
Erro de direito
Injustica da condenacao
Recurso ordinario
Decisao contra jurisprudéncia fixada
Principio da legalidade
Violacio de lei
I- Tendo o acérdao revidendo sido proferido em 16-11-2023 portanto, decorridos mais de nove

anos, quer sobre a declarac@o de inconstitucionalidade com forga obrigatdria geral do n.° 7
do art. 8.° do RGIT, na redacc¢do da Lei n.° 60-A/2005, de 30-12, quanto a responsabilidade
soliddria dos gerentes e administradores de uma sociedade que hajam colaborado
dolosamente na prdtica de infragdo pelas multas aplicadas a sociedade, quer sobre a
expressa revogacdo daquele n.° 7, pela Lei n.° 75-A/2014, de 30-09, a utiliza¢do nele feita da
norma em causa para suportar a condenagdo soliddria do recorrente relativamente ao
pagamento da multa penal imposta a sociedade arguida constitui manifesto erro de direito,
que conduziu a uma condenagéo injusta.
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IT - Nem todos os erros causadores de condenacdes injustas sdo admitidos ao procedimento legal
da respectiva revisdo, que depende, sempre, da verificacdo dos respectivos requisitos.

III - E requisito do fundamento de revisdo previsto na al. f) do n.° 1 do art. 449.° do CPP, que a
declaracdo de inconstitucionalidade com forca obrigatdria geral seja posterior ao transito em
julgado da decisdo revidenda.

IV - In casu, ndo se verifica este requisito, que foi o invocado pelo arguido, pois que a declaracdo
de inconstitucionalidade com forca obrigatdria geral é, em muitos anos, anterior ao transito
em julgado do acérdao recorrido.

12-09-2024

Proc. n.° 2/04.8 ACPRT-A.S1 - 5.2 Secgdo
Vasques Osério (Relator)

Celso Manata

Jorge Gongalves

Helena Moniz

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Prescricao do procedimento criminal
Suspensao

Identidade de factos

Oposicao de julgados

Rejeicao

I- Acérdido recorrido e acérddo fundamento, no que respeita a questdo da prescri¢do do
procedimento criminal, tiveram por objecto crimes cujo prazo normal de prescri¢do é o de
¢inco anos [o crime de violagdo de regras urbanisticas por funciondrio, p. e p. pelo art. 382.°-A, n.° 1, do CP,
o primeiro, e o crime de falsificacdo ou contrafacgdo de documento, p. e p. pelo art. 256.°, n.° 1, als. b) e e), do
mesmo c6digo, o segundo].

IT - Ambos os crimes se consumaram em datas anteriores a entrada em vigor da Lei n.° 1-A/2020,
de 19-03 e da Lei n.° 4-B/2021, de 01-02.

IIT - Quando o acdrddo recorrido foi proferido [em 29-06-2023] ja se encontrava decorrido o prazo
maximo de prescri¢do do procedimento criminal [10 anos e 6 meses], resultante das disposi¢des
conjugadas dos arts. 118.°,n.° 1, al. ¢), 120.°,n.* 1, al. b) e n.° 2, 121.°, n.° 3 e 382.°-A, n.° 1,
todos do CP, enquanto que, quanto ao acérdao fundamento, [proferido em 10-05-2023], 0 prazo
maximo de prescri¢do do procedimento criminal [10 anos e 6 meses], resultante das disposi¢des
conjugadas dos arts. 118.°, n.° 1, al. ¢), 120.°, n.® 1, al. b) e n.° 2, 121.°, n.° 3 ¢ 256.°, n.° 1,
als. b) e e), todos do CP, s6 estaria decorrido seis meses e quinze dias apds a sua prolagédo
[em 25-11-2023].

IV - Esta diferente situacdo de facto determinou que os Exmos. Juizes Desembargadores que

subscreveram o acdérddo recorrido se tivessem expressamente pronunciado, e como
fundamento essencial, sobre a natureza e legalidade da aplicacao retroactiva das normas dos
arts. 7.°,n.” 3 e 4, da Lei n.° 1-A/2020 e 6.°-B, n.° 3, da Lei n.° 4-B/2021, ao caso concreto,
tendo afirmado, de forma inequivoca, que a aplicacdo das causas de suspensdo da prescri¢ao
do procedimento criminal naquelas normas previstas, a factos anteriores a sua vigéncia legal
violaria o disposto no art. 2.° do CP e do art. 29.°, n.”* 1 e 4, da CRP, concluindo pela néo
aplicacdo de tais causas de suspensdo e consequente prescri¢do do procedimento criminal, e
concluido pela ndo aplicacdo de tais causas de suspensdo e consequente prescricio do
procedimento criminal, enquanto os Exmos. Juizes Desembargadores que subscreveram o
acorddo fundamento, porque a simples aplicacdo das normas do CP afastava a prescri¢do do
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procedimento, ndo tiveram necessidade de se debrucarem sobre legalidade da aplicacdo das
novas causas de suspensao da prescri¢do do procedimento criminal, previstas nas referidas
normas da Lei n.° 1-A/2020 e da Lei n.° 4-B/2021, limitando-se a referi-las de passagem e
em termos superficiais e suplementares, portanto, a titulo de mero obiter dictum.

Nao existe, pois, oposicdo de julgados, por ndo se verificar a identidade de factos entre
acérddo recorrido e acérddo fundamento, pressuposto de admissibilidade do recurso
extraordindrio de fixacdo de jurisprudéncia.

12-09-2024

Proc. n.° 18/12.0TATBC.C1-A.S1 - 5.* Sec¢éo
Vasques Osério (Relator)

Jorge Gongalves

Jodo Rato

Recurso de revisao

Transito em julgado
Certidao

Legitimidade

Arguido

Absolvi¢ao crime
Inconciliabilidade de decisoes

IT -

Os recorrentes interpuseram o presente recurso extraordindrio de revisdo, sem comprovarem,
apesar de, para tanto, convidados, o transito em julgado do acérddo recorrido, o que é
fundamento de inadmissibilidade do recurso, determinante da sua rejeicdo (arts. 414.°, n.° 2,
e 420.°, n.° 1, al. b), do CPP).

Os recorrentes carecem de legitimidade para interpor o recurso porque, ndo obstante a sua
qualidade de arguidos, foram absolvidos no acdérddo recorrido, da pratica dos crimes
imputados, o que é. [gualmente, € fundamento de inadmissibilidade do recurso, determinante
da sua rejeicdo (arts. 414.°, n.° 2, e 420.°, n.° 1, al. b), do CPP).

IIT - A invocagdo, como fundamento do recurso, de oposi¢ao de solugdes de direito, em vez da

inconciliabilidade de factos, atento o disposto na al. ¢) do n.° 1 do art. 449.° do CPP, revela
um pedido manifestamente infundado

12-09-2024

Proc. n.°2210/12.9TASTB-AH.S1 - 5.% Sec¢éo
Vasques Osdrio (Relator)

Jorge Bravo

Agostinho Torres

Helena Moniz

Recurso per saltum

Trafico de estupefacientes agravado
Estabelecimento prisional
Qualificacio juridica

Medida concreta da pena
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Resulta da letra da al. b) do art. 24.° do DL n.° 15/93, de 22-01, que a circunstancia agravante
do crime de trdfico e outras actividades ilicitas nela prevista, que o seu preenchimento exige
que que as substincias estupefacientes tenham efectivamente sido distribuidas por grande
nimero de pessoas, ndo bastando, para tanto, o mero perigo, a simples possibilidade de as
mesmas poderem ser distribuidas por elevado ndmero de pessoas.

Tendo o recorrente sido detectado com o estupefaciente, na revista pessoal a que foi sujeito,
logo apds ter entrado no estabelecimento prisional, ndo foi ultrapassado o estado de mero
perigo, a mera possibilidade de disseminacdo da droga por niimero considerdvel de pessoas,
pelo que, a provada conduta do recorrente ndo pode ser qualificada, também, pela al. b) do
art. 24.° do DL n.° 15/93, de 22-01.

12-09-2024

Proc. n.° 272/21.7JELSB.S1 - 5. Seccdo
Vasques Osério (Relator)

Celso Manata

Jorge Bravo

Recurso de acérdao da Relacao
Pedido de indemnizacio civil
Admissibilidade

Ofensa do caso julgado

Caso julgado formal
Contradicao de julgados
Alcada

Sucumbéncia

Procedéncia parcial

Reenvio do processo

IT -

I -

IV -

Apesar da autonomia do regime de recursos em matéria penal, e da irrecorribilidade da
decisdo em matéria penal, € de admitir o recurso que vise sindicar exclusivamente a decisio
sobre matéria civil, com base no disposto no art. 629.°, n.° 2, als. a) e d), do CPC ex vi dos
arts. 4.° € 400.°, n.° 3, do CPP.

Nao € de admitir o recurso interposto pelo arguido-demandado no tocante as questdes de
nulidades do acordao recorrido, dado que o valor da indemnizagdo arbitrada ¢ de € 6 000,00,
e a medida da sucumbéncia € inferior a metade do valor da algada da Relagdo, pelo que, ao
abrigo do disposto no art. 629.°, n.° 1 e 671.°, ambos do CPC, nao sendo admissivel o recurso
interposto, nessa parte, nao pode conhecer-se de tais questdes;

Verificando-se existirem duas decisdes dispares proferidas pelo Tribunal da Relagao, tendo
a primeira transitado em julgado, tal decis@o tem de ser respeitada, pelo que o recurso deve
ser admitido, embora limitado a apreciacdo dessa questdo, uma vez que, ndo estando as
demais nulidades invocadas pelo recorrente em conexao com a matéria atinente a ofensa do
caso julgado, ndo poderao, nesta sede, ser apreciadas;

Ocorrendo violagdo de caso julgado formado no processo, pela anterior decisdo, o acérdio
recorrido, em matéria civil, deve, nessa parte, considerar-se nulo, baixando oportunamente
0s autos a primeira instancia, para observancia do decidido no anterior acérdao da Relacéo.

12-09-2024
Proc. n.° 90/19.2JAPTM.E3.S1 - 5. Seccdo
Jorge Bravo (Relator)
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Agostinho Torres
Jorge Gongalves

Recurso per saltum

Furto

Ofensa a integridade fisica
Medida concreta da pena
Pena tnica

Pedido de indemnizacio civil
Danos nio patrimoniais

II -

I -

IV -

VI -

A pena tnica do concurso, formada no sistema de ciimulo juridico, que parte das varias penas
parcelares aplicadas pelos vérios crimes, deve ser fixada, dentro da moldura do cimulo,
tendo em conta os factos e a personalidade do agente.

A atuacdo do arguido demonstrada nos autos revela, pelo menos num periodo limitado,
relativamente aos cinco crimes de furto, uma atitude de completo desprezo pelos valores e
bens juridicos acima referidos, movida por um propdsito de atentar contra o patriménio
alheio, ndo se inibindo de arrombar e escalar residéncias mesmo de dia, para perpetrar furtos.
O facto de ter confessado parcialmente alguns dos factos, foi tomado em devida conta,
evidenciando alguma autocritica, mas com escasso significado atenuativo, considerando
haver provas mais irrefutdveis dos mesmos.

A existéncia de um expressivo rol de antecedentes criminais registados, indicam que o
mesmo nao reduziu a sua atividade delituosa, antes, que a mesma vinha a conhecer um certo
incremento até datas anteriores as dos factos ora apreciados.

A personalidade do arguido, documentada nos factos provados, traduz uma atuagio
indiferente aos bens juridicos protegidos pelos crimes cometidos — a integridade fisica e
pessoal de pessoas, e o patrimoénio alheio — cuja gravidade é proporcional ao tempo em que
perduraram as suas atuacgdes, entre marco e novembro de 2022, no que respeita aos crimes
de furto e no dia 03-01-2021, quanto ao crime de ofensa a integridade fisica.

Permanecendo inalteradas todas as penas parcelares aplicadas no acérdao recorrido, importa
reconhecer, no contexto da apreciacdo das consequéncias juridicas dos seis crimes provados,
numa moldura (de concurso efetivo) que oscila entre 3 anos e 6 meses e 12 anos e 3 meses
de prisdo, ndo se mostrar excessiva a pena unica de 6 anos e 6 meses de prisdo, a qual, em
consequéncia, se mantém.

VII - E de manter o valor da compensa¢ao em € 6 000,00, arbitrada a favor do assistente-

demandante, em que foi condenado o arguido-demandado, face aos danos provados a aquele
causados, em consequéncia da agressao de que foi vitima.

12-09-2024

Proc. n.° 577/22.0PCRGR.S1 - 5.% Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Jodo Rato

Leonor Furtado

Recurso per saltum
Abuso sexual de menores dependentes
Abuso sexual de criancas
Pornografia de menores
Medida concreta da pena
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Pena dnica

I-

II -

III -

IV -

Perante a factualidade apurada, a ilicitude, a culpabilidade manifestada nos factos, ndo
merece censura a condenagdo do recorrente, como autor material e em concurso efetivo,
relativamente a duas vitimas, nas penas de 1) 3 anos de prisdo, por um crime de abuso sexual
de menores dependentes ou em situacdo particular vulnerdvel, agravado, p. e p. pelos arts.
172.°,n.° 1, al. b) e 177.°, n.° 1, al. b), todos do CP, 2) 5 anos e 9 meses de prisdo, por um
crime de abuso sexual de menores dependentes ou em situagdo particular vulnerdvel,
agravado, p. e p. pelos arts. 172.°,n.° 1, al. b) e 177.°, n.° 1, al. b), todos do CP, 3) 6 anos e 3
meses de prisdo, por um crime de abuso sexual de menores dependentes ou em situagio
particular vulnerdvel, agravado, p. e p. pelos arts. 172.°,n.° 1, al. b) e 177.°, n.° 1, al. b), todos
do CP, 4) 1 ano de prisdo, por um crime de abuso sexual de criangas, p. e p. pelo art. 171.°,
n.° 3, al. b) do CP, 5) 1 ano e 10 meses de prisao, por um crime de pornografia de menores,
agravado, p. e. p. pelos arts. 176.°,n.° 1, b) e 177.°, n.° 7, todos do CP, e de 1 ano de prisdo,
por um crime de aliciamento de menor para fins sexuais, agravado, p. e p. pelo art. 176-A.°,
n.”*1e2,doCP.

Apesar de as penas parcelares aplicadas ndao merecerem censura, no tocante a sua concreta
medida, afigura-se que a pena tnica aplicada — de 14 anos e 3 meses de prisdo — aos quatro
crimes praticados pelo arguido, em concurso efetivo, numa moldura de ctimulo entre o limite
minimo de 6 anos e 3 meses de prisdo (pena parcelar aplicada mais elevada) e os 18 anos e
10 meses de prisdo (soma total de todas as penas parcelares aplicadas) ndo contempla
adequadamente um fator de compressao da medida das penas remanescentes que integram a
relagdo do cumulo juridico, ficando muito para além do ponto médio da moldura aplicavel
[6 anos, 3 meses e 15 dias = 12 anos e 7 meses (diferencial entre a pena de 6 anos e 3 meses
e o total das penas parcelares, 18 anos e 10 meses de prisdo): 2].

Nessa medida, cremos que a fixacdo da medida da pena dnica consentird uma reducgio para
um ponto aquém da média daquela moldura (12 anos, 6 meses e 15 dias = 6 anos, 3 meses e
15 dias + 6 anos e 3 meses).

Ponderando, como atrds se antecipou, a gravidade objetiva das atua¢des do arguido, o grau
e intensidade elevados da sua culpa, e ndo sendo especialmente relevante o seu passado
criminal — em que no se regista a pratica de crimes de natureza idéntica aqueles pelos quais
€ agora condenado (em 12 condenagdes, 8 sdo por crimes de condugdo sem habilitacdo, 1
por trifico de estupefacientes, 1 por injuria, 1 por ofensa a integridade fisica e 1 por emissao
de cheque sem provis@o) — a sua nao confissdo e o exercicio do direito ao siléncio, afigura-
se-nos que a fixacdo da medida da pena tinica pode quedar-se num ponto aquém daquele que
foi fixado pelo tribunal recorrido.

A fixagdo da pena unica em 11 anos de prisao, num tal quadro, satisfaz ainda as finalidades
da puni¢do — mormente as exigéncias de prevencao geral e especial e de ressocializacdo — e
os interesses de protecdo das vitimas.

12-09-2024

Proc. n.° 35/23.5GDARL.S1 - 5. Sec¢ao
Jorge Bravo (Relator)

Leonor Furtado

Jodo Rato

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pressupostos
Identidade de factos
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Oposicao de julgados
Autoria moral

II -

III -

No presente recurso extraordindrio de fixacao de jurisprudéncia, pese embora se verifiquem
os requisitos formais (arts. 437.° e 438.° do CPP), ndo estdo reunidos os requisitos de ordem
substancial de que depende a sua admissibilidade, os quais, segundo a lei e o que tem sido
entendido pelo STJ, consistem na i) oposicdo de julgados entre o acérddo recorrido e o
acérdio fundamento, que devem ter sido proferidos no dominio da mesma legislacio; ii) a
questdo decidida em termos contraditérios deve ter sido objecto de decisdo expressa em
ambos os acérdados, tomada a titulo principal, ndo bastando que a oposicdo se deduza de
posicdes implicitas ou de contraposi¢do de fundamentos ou de afirmacdes; iii) as situacoes
de facto e o respectivo enquadramento juridico devem ser substancialmente idénticos, por
so assim ser possivel aferir se para a mesma questdo juridica foram adoptadas solucoes
opostas e iv) a vexata quaestio, nao deve ter sido objecto de anterior fixacdo de
jurisprudéncia. Com efeito,

No acoérdao recorrido o arguido foi condenado, pela pratica de um crime de incéndio na
forma tentada, um crime de incéndio na forma consumada, um crime de homicidio
qualificado e cinco crimes de homicidio qualificado, na forma tentada (arts. 22.° 23.°, 272.°,
n.° 1, al. a), 272.°, n.° 1, al. a), 131.°, 132.°, n.”° 1 e 2, als. e) e h), do CP), todos enquanto
autor ndo material, visto se ter demonstrado que o arguido teve o efectivo dominio
relativamente a decisdo dos executores, ndo identificados, de realizar o facto, tendo sido o
mesmo a determinar a vontade destes e a facultar-lhes modo de entrada no edificio onde
foram praticados os crimes em causa.

No acorddo fundamento, por seu turno, estava em causa o apoderamento “por alguém
desconhecido” de vérios documentos em poder da Camara Municipal referentes a projecto
de construcio apresentado pelo arguido com vista a constru¢do de um prédio (art. 424.°,
pardgrafo 3.°, do CP de 1986 e art. 396.°, n.° 1, do CP de 1982), a fim de que decorridos mais
90 dias se obter o deferimento técito de licenciamento da referida construgio. Nesse acérdao
nao foi o arguido condenado ou absolvido, tendo-se antes determinado a baixa dos autos a
Relagdo, a fim de se proceder a novo julgamento, a fim de se apurarem factos dos quais se
pudesse concluir ter sido o arguido o autor moral do referido ilicito criminal.

Assim, para além das situacdes de facto ndo serem idénticas nos dois acérdaos, ao contrario
do sustentado pelo recorrente, no acérddo fundamento nao se defende que para que o autor
mediato seja condenado tenha de haver uma identificacio total dos executores, mas tdo s6
que tem de haver uma identificacdo do seu autor material, ainda que preciria (mas
suficiente), para se concluir que o autor mediato dolosamente determinou o outro a pratica
do facto. Entendimento esse também resultante do acérdao recorrido.

12-09-2024

Proc. n.° 921/19.7JAPRT-N.S1 - 5.7 Seccdo
Albertina Pereira (Relatora)

Jodo Rato

Agostinho Torres

Mandado de Detencao Europeu
Extradicao
Nulidade
Falta de notificacao
Traducao
44

Namero 322 — Selembro de 2024



KN X

SUPREMO

“{ei= TRIBUNAL
L\ 7

DE JUSTICA Sumarios de Acdrdaos das Seccoes Criminais

Falta de fundamentacao

Omissao de pronincia

Principio do reconhecimento miituo
Tratamentos cruéis, desumanos e degradantes
Estabelecimento prisional

Cumprimento de pena

Reenvio do processo

Prestacio de garantias pelo Estado requerente
Tribunal de Justica da Unido Europeia
Tribunal Europeu dos Direitos Humanos

II -

III -

v

VI

O MDE é€ executado com base no principio do reconhecimento mituo, no qual assenta a
cooperacgdo judicidria em matéria penal na UE (art. 82.°, n.° 1, do TFUE).

O reconhecimento mutuo tem como pressuposto a confianca miitua nos sistemas juridicos
dos Estados-Membros, com base no reconhecimento de que cada um desses Estados se rege
por principios a todos comuns.

Se, em principio, seria de pressupor que no espaco europeu, em geral, a execucdo das penas
privativas da liberdade decorre, de modo mais ou menos homogéneo, num quadro geral de
respeito pelos direitos fundamentais dos cidaddos a elas sujeitos, € sabido que tal nem sempre
se verifica, havendo conhecimento de graves problemas nos sistemas prisionais de
numerosos Estados-Membros — nomeadamente, mas nio s6, de sobrelotag¢do e de condi¢des
de detencdo passiveis de serem consideradas desumanas ou degradantes, que vém sendo
reveladas e declaradas pelo TEDH.

Segundo jurisprudéncia do TJUE, perante elementos objetivos, fidveis, precisos e
atualizados que confirmem a existéncia de deficiéncias, sistémicas ou generalizadas, nas
condi¢des de detencdo no Estado-Membro de emissdo, a autoridade judicidria de execucdo
deve pedir informagdes complementares para verificar, de maneira concreta e precisa, se
existem motivos sérios e comprovados para considerar que a pessoa objeto do mandado
correrd um risco real de tratamento desumano ou degradante em caso de entrega (casos
apensos Aranyosi e Calddraru - processos C-404/15 e C-659/15 PPU).

No acérdao Dorobantu, de 15-10-2019, processo C-128/18, o TJUE afirmou que o carater
absoluto da proibicdo de tratamentos desumanos ou degradantes obsta a que possam
sobrepor-se-lhe consideragdes relativas a eficicia da cooperacdo judicidria em matéria penal,
pelo que a necessidade de garantir que a pessoa em causa nao serd sujeita a tais tratamentos
justifica, excecionalmente, uma limitacdo dos principios da confianca e do reconhecimento
mutuos.

Estando em causa a execucdo de um MDE emitido hd mais de 14 anos, em 21-05-2010, e
tomando-se conhecimento da revisdo e confirmacdo, na Albania, em 2015, da sentenga
condenatéria proferida em Itdlia que estd na base do MDE, o que terd acontecido, segundo
consta da documentagdo junta, a pedido das autoridades judicidrias italianas, havia que
indagar junto das autoridades judicidrias do Estado-Membro de emissao sobre a manuten¢ao
do interesse na execucdo e, em caso afirmativo, das razdes e fundamentos porque, apesar
daquela revisao e confirmacdo, tal interesse se mantém. Sabido que a Itdlia assinou, mas nao
ratificou, a Convengdo Europeia sobre o Valor Internacional das Sentencas Penais, de Haia,
de 28-05-1970 - pelo que nao esta vinculada ao respetivo 11.° que estabelece que, transmitido
o pedido de delegacio de execucio, o Estado requerente fica impedido de executar a pena -,
certo € que ignoramos o que dispde a lei interna a esse respeito.

VII - Resultando dos autos que a pessoa procurada ndo esteve presente no julgamento ocorrido

no Estado de emissdo, deveria o tribunal recorrido ter-se pronunciado sobre a verificagdo ou
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ndo da causa de recusa prevista no art. 12.°-A da LMDE, com obtenc¢ao, se necessario, de
informacdes complementares.

19-09-2024

Proc. n.° 2001/24.4YRLSB.S1 - 5.7 Seccéo
Jorge Gongalves (Relator)

Vasques Osério

Celso Manata

Habeas corpus

Prazo da prisao preventiva
Trafico de estupefacientes
Especial complexidade
Transito em julgado
Arguicao de nulidades
Acusacao

Indeferimento

IT -

I -

Tendo o acérdao do Tribunal da Relagdo do Porto de 23-08-2024 que, revogando o despacho
da 1.% instancia, declarou a excepcional complexidade do processo, sido proferido ainda antes
do termo do prazo de 6 meses, contado do inicio da prisdo preventiva a que esta sujeito o
requerente do habeas corpus [iniciada a 01-03-2024], sem que tenha sido deduzida a acusagdo,
o seu efeito imediato, independentemente do respectivo transito em julgado, nos termos do
disposto no art. 215.° n.° 3, do CPP, é o de que o prazo maximo de prisdao preventiva, na
referida circunstancia, passe a ser o de 1 ano.

A circunstincia de o requerente do habeas corpus ter, atempadamente, arguido a nulidade
insandvel do acérdao da Relacdo ndo € impeditiva da imediata ampliacdo do prazo de prisao
preventiva, que vigorard, pelo menos, até que a Relacdo conheca da nulidade arguida.

Nao se verificando o fundamento de habeas corpus previsto na al. ¢) do n.° 2 do art. 222.°
do CPP, invocado pelo requerente e ndo se verificando, igualmente, os fundamentos
previstos nas als. a) e b) do mesmo nimero e artigo, impde-se o indeferimento da
providéncia.

19-09-2024

Proc. n.° 789/23.9JAPRTD.S1 - 5. Seccdo
Vasques Osdrio (Relator)

Jorge Gongalves

Jodo Rato

Helena Moniz

Habeas corpus
Cumprimento de pena
Pena de prisao
Arguicao de nulidades
Recurso ordinario
Indeferimento

Nao consubstanciando a alegacdo pelo peticiondrio (em fase de cumprimento de pena) de

ocorréncias processuais que teriam consistido em “violagdo de domicilio” e em “tortura”, na
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fase de investigacdo criminal — ndo questionadas previamente nos autos — fundamento de
habeas corpus, maxime ao abrigo do art. 222.°, n.° 2, al. b), do CPP, € de indeferir tal

pretensdo por ser manifestamente infundada.

19-09-2024

Proc. n.° 67/23.3GAPFRF.S1 - 5.% Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Jorge Gongalves

Vasques Osério

Helena Moniz

Habeas corpus

Mandado de Detencao Europeu
Recurso para o Tribunal Constitucional
Detencao

Prazo

Deferimento

Nao

sendo tomada decisdo pelo TC - no prazo de 150 dias, contados da data de deteng¢do do
arguido - sobre recurso interposto de acérdao do STJ confirmatdrio de decisdo do Tribunal
da Relacdo que determinou a execu¢do de MDE e ordenou a oportuna entrega do requerido
as autoridades do Reino de Espanha para efeitos de procedimento criminal, deve ser deferida

providéncia de habeas corpus e determinada a imediata libertacdo do requerente.

19-09-2024

Proc. n.° 1155/24.4YRLSBA-A.L1-A.S1 - 5.7 Sec¢do
Celso Manata (Relator)

Jodo Rato

Jorge Gongalves

Helena Moniz

Recurso per saltum

Burla

Qualificacio juridica

Enriquecimento ilegitimo

Crime continuado

In dubio pro reo

Vicios do art. 410.° do Codigo de Processo Penal
Medida concreta da pena

Pena parcelar

Pena vinica

Falsificacao ou contrafacio de documento
Falsidade informatica

19-09-2024

Proc. n.° 651/20.7POLSB.L1 - 5.% Seccdo
Leonor Furtado (Relatora)

Jodo Rato
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Vasques Osério

Recurso per saltum
Roubo agravado
Reincidéncia

Medida concreta da pena
Improcedéncia

19-09-2024

Proc. n.° 1924/23.2PBSNT - 5.% Seccdo
Leonor Furtado (Relatora)

Joao Rato

Celso Manata

Escusa

Juiz desembargador
Advogado
Imparcialidade
Deferimento

I- E motivo de escusa de juiz nos termos do art. 43.°, n.° 1, do CPP o risco de a sua intervengao
no processo ser considerada suspeita, por existir motivo sério e grave, adequado a gerar
desconfianga sobre a sua imparcialidade.

IT - A requerente, Juiza Desembargadora em exercicio de fungdes no Tribunal da Relagdo (...)
recebeu como relatora em distribuig@o o processo de recurso n.° (...) no qual intervém como
mandatario sr. advogado (...) com quem desde hd muito tem tido e mantém fortes relagdes
de amizade que sdo também do conhecimento publico.

IIT - A situagdo objetiva exposta Ié-se e compreende-se de molde a fundamentar o risco sério e
grave de uma percepg¢do publica e intraprocessual no sentido de que a justica a administrar
no caso concreto pode estar ou vir a ser condicionada pelas relagdes reportadas.

IV - Assim, preenchida se mostrar a previsdo daquele n.° 1 do art. 43.° do CPP, sendo de conceder
a escusa da Exma. Sra. Juiza Desembargadora (...) para intervir nos autos de recurso (...)
que lhe foi distribuido no Tribunal da Relagao.

19-09-2024
Proc. n.° 2531/16.1T9GDM.P1-A.S1 - 5.* Seccdo
Agostinho Torres (Relator)
Celso Manata
Jodo Rato
Recurso per saltum
Furto
Furto qualificado
Medida concreta da pena
Pena parcelar
Pena tinica
I- E admissivel o presente recurso, interposto per saltum para o STJ, que é o competente, de

acordo com o preceituado no art. 432.°, n.° 1, al. ¢) e n.° 2, do CPP, porquanto a decisdo
48

Namero 322 — Selembro de 2024




_ SUPREMO

KN X

“leisl= TRIBUNAL

IT -

DE JUSTICA Sumarios de Acdrdaos das Seccoes Criminais

recorrida foi proferida por tribunal coletivo que aplicou pena (dnica) superior a 5 anos de
prisdo, visando o recurso apenas matéria de direito, o qual abrange as penas parcelares
aplicadas, apesar de estas serem inferiores a 5 anos de prisdo, nos termos do art. 432.°, n.°
1, al. ¢).

A avaliacdo global dos factos e da personalidade do arguido, mais desligada do teor da
motivacdo de recurso, leva-nos igualmente a concluir com o tribunal recorrido que as
necessidades de protecdo dos bens juridicos e de reintegracdo do arguido na sociedade
justificam a medida da pena dnica de 7 anos de prisdo aplicada pelo tribunal recorrido,
afastando-nos de consideracdes relacionadas com o chamado efeito multiplicador da culpa
que niimero considerdvel de penas parcelares curtas pode acarretar

IIT - Na verdade, o presente cimulo juridico, cujo limite maximo ascende a 21 anos e 2 meses de

v

prisdo, abrange 8 crimes de furto qualificado consumados (puniveis com prisao até 8 anos)
punidos em concreto com penas de prisao superiores a 2 anos (sendo trés deles punidos com
pena de 2 anos e 5 meses de prisdo, que é a medida mais elevada das penas parcelares),
enquanto apenas 4 das 12 penas abrangidas pelo ciimulo sao (pouco) inferiores a 1 ano de
prisao.

Ou seja, 8 das 12 penas parcelares sdo iguais ou superiores a 2 anos e 2 meses de prisdo, o
que reflete gravidade global dos factos que se afasta de um quadro de pequena criminalidade
que s6 pelo nimero de crimes cometidos pudesse conduzir a pena tnica de 7 anos de priso.

19-09-2024

Proc. n.° 2281/22.0PBPDL.L1.S1 - 5. Seccdo
Anténio Latas (Relator)

Albertina Pereira

Jorge Bravo

Recurso per saltum

Ciamulo juridico
Conhecimento superveniente
Fraude fiscal

Burla tributaria

Medida concreta da pena
Pena iinica

IT -

Considerando as elevadas exigéncias de prevencdo geral e especial que no caso se fazem
sentir, a pena Unica de 9 anos de prisdo fixada no acérddo recorrido, numa moldura penal
abstrata de 3 anos e 9 meses a 17 anos e 7 meses, resultante do ctimulo juridico das penas
parcelares aplicadas a cinco crimes de fraude fiscal qualificada e um crime de burla tributdria,
cometidos entre 2012 e 2017, € justa, adequada e fixada de harmonia com os principios da
necessidade e da proporcionalidade, sem ultrapassar a medida da culpa.

Mostra-se, além disso, mais préxima do limite minimo do que do limite maximo da
correspondente moldura abstrata ou legal e em sintonia com os habituais parametros do STJ
para situagdes equivalentes, como pode ver-se, com as naturais diferencas decorrentes do
nimero e natureza de alguns dos crimes e da situagdo pessoal dos arguidos, anterior,
contemporanea e posterior aos factos, no acérddo de 27-04-2022, proferido no processo n.°
51/148IDEVR.S1.

19-09-2024
Proc. n.° 619/19.6IDPRT.2.S1 - 5.7 Seccdo
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Jodo Rato (Relator)
Agostinho Torres
Jorge Gongalves

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pressupostos

Identidade de factos

Oposicao expressa

Prescricao do procedimento criminal
Corrupcao

Competéncia em razio de hierarquia
Competéncia material

Rejeiciao

IT -

No presente recurso extraordindrio de fixacao de jurisprudéncia, pese embora se verifiquem
os requisitos formais (arts. 437.° e 438.° do CPP), ndo estdo reunidos os requisitos de ordem
substancial de que depende a sua admissibilidade, os quais, segundo a lei e o que tem sido
entendido pelo STJ, consistem na i) oposicdo de julgados entre o acérdao recorrido e o
acérdao fundamento, que devem ter sido proferidos no dominio da mesma legislagdo; ii) a
questdo decidida em termos contraditérios deve ter sido objecto de decisdo expressa em
ambos os acorddos, tomada a titulo principal, ndo bastando que a oposi¢do se deduza de
posi¢des implicitas ou de contraposi¢cdo de fundamentos ou de afirmagdes; iii) as situacoes
de facto e o respectivo enquadramento juridico devem ser substancialmente idénticos, por
s0 assim ser possivel aferir se para a mesma questdo juridica foram adoptadas solugcées
opostas e iv) a vexata quaestio, ndo deve ter sido objecto de anterior fixacdo de
jurisprudéncia.

Com efeito,

Nao somente os acérdaos em aprego se basearam-se em diferentes situacées de facto, como
ndo ocorre entre eles a oposi¢ao de julgamentos sobre a mesma questdo, que como vimos
tem de ser expressa e nao implicita. No acérddo fundamento estava em causa a prescri¢ido
do procedimento criminal relativamente a factos integradores do crime de corrupgdo, néo se
fazendo referéncia em parte alguma desse acérddo a matéria da competéncia em razio da
matéria e da hierarquia do tribunal para se aferir da prescricado do procedimento criminal
relativamente aos arts. 119.°, al. a), do CPP, 73.°, als. a) e f), da LOFTJ e ao art. 417.°, n.° 6,
daquele diploma legal, tal como sucede no acdérddo recorrido onde tais normativos
constituem a “ratio decidendum”.

19-09-2024

Proc. n.° 1420/11.0T3AVRAN.G1-B.S1 - 5.% Sec¢do
Albertina Pereira (Relatora)

Jorge Gongalves

Agostinho Torres

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pressupostos

Pluralidade de acérdaos fundamento
Identidade de factos

Pluralidade de questoes de direito
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Rejeicao

I-

II -

III -

No presente recurso de fixacdo de jurisprudéncia, pese embora se verifiquem os requisitos
formais (arts. 437.° e 438.° do CPP), ndo estdo reunidos os requisitos de ordem substancial
de que depende a sua admissibilidade, os quais, segundo a lei e o que tem sido entendido
pelo STJ, consistem na i) oposicdo de julgados entre o acérddo recorrido e o acérddo
fundamento, que devem ter sido proferidos no dominio da mesma legislacdo; ii) a questao
decidida em termos contraditérios deve ter sido objecto de decisdo expressa em ambos 0s
acérdios, tomada a fitulo principal, ndo bastando que a oposicido se deduza de posicdes
implicitas ou de contraposi¢ao de fundamentos ou de afirmacdes; iii) as situagoes de facto e
o respectivo enquadramento juridico devem ser substancialmente idénticos, por s6 assim ser
possivel aferir se para a mesma questdo juridica foram adoptadas solucoes opostas € iv) a
vexata quaestio, nao deve ter sido objecto de anterior fixagao de jurisprudéncia. Com efeito,
No caso sub judice caso, os arguidos invocam dois acorddos fundamento, quando € certo o
STJ tem vindo a afirmar que ndo € possivel invocar mais do que um acérddo para
fundamentar a oposicdo de julgados — o que resulta do art. 437.°, n.° 1, do CPP ao estabelecer
«Quando, no dominio da mesma legislacdo, o Supremo Tribunal de Justica proferir dois
acorddos que, relativamente a mesma questdo de direito, assentem em solugoes oposta (...)»
e, do art. 438.° do mesmo diploma legal, onde se prescreve que «No requerimento de
interposigdo do recurso o recorrente identifica o acérddo com o qual o acorddo recorrido
se encontre em oposi¢cdo». A esse elemento literal alia-se a questao da viabilidade prética na
medida em que a exigéncia de confrontar apenas dois acérddos - o recorrido e o fundamento
- assenta numa légica de delimitacdo precisa da questdo a decidir, pois se em grande nimero
de casos ndo ¢ tarefa facil descortinar a questio, quando e estejam em causa dois (ou mais)
acérdaos essa tarefa tornar-se-ia muito mais complexa e dificil de obter.

Acresce que, para além das situagdes de facto nos acérddaos em questdo ndo serem idénticas,
os recorrentes suscitam uma pluralidade de questdes juridicas, constituindo também
entendimento deste STJ de que ndo é possivel indicar mais do que uma questiao fundamental
de direito, por a isso obstar, desde logo, o referido art. 437.°, n.° 1, do CPP, e as concretas
finalidades deste tipo de recurso extraordindrio - através do qual se pretende a uniformizagio
dos critérios interpretativos de modo a garantir a unidade do ordenamento juridico penal ou
processual penal, os principios de seguranca, previsibilidade e certeza das decisdes judiciais
e, com isso, a realizacdo do interesse publico, através da garantia da igualdade dos cidaddos
perante a lei.

19-09-2024

Proc. n.° 1028/23.8Y2MTS.P1-A.S1 - 5.* Seccao
Albertina Pereira (Relatora)

Celso Manata

Jorge Gongalves

Recurso para fixaco de jurisprudéncia
Oposicao de julgados

Identidade de factos

Questao fundamental de direito
Fraude fiscal

Consumacio

Inicio da prescricao

Procedéncia
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26-09-2024

Proc. n.° 92/07.1TELSB-M.S1 - 5.* Seccdo
Leonor Furtado (Relatora)

Vasques Osério

Jorge Bravo

Recurso penal

Recurso de acérdao da Relagiao
Admissibilidade

Burla informatica e nas comunicacgoes
Abuso de confianca

Dupla conforme

Confirmacao in mellius

Pedido de indemnizacao civil

Poderes do Supremo Tribunal de Justica
Caso julgado

Irrecorribilidade

26-09-2024

Proc. n.° 1427/18.7PBCSC.L1.S1 - 5.* Sec¢ao
Leonor Furtado (Relatora)

Joao Rato

Vasques Osério

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica
Arguicao de nulidades

Omissao de prondncia

Reforma de acoérdao

Indeferimento

26-09-2024

Proc. n.° 677/20.0JAVRL.P1.S1 - 5.% Secc¢éo
Leonor Furtado (Relatora)

Agostinho Torres

Albertina Pereira

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Pressupostos

Acoérdao fundamento

Decisiao sumaria

Rejeicao

IT -

A oposi¢ao de julgados deve verificar-se entre «acérdaos», ou seja, entre decisoes proferidas
por um tribunal colegial (art. 97.°, n.° 2, do CPP). O «acérddo» fundamento indicado pela
recorrente constitui uma «decisao sumaria» proferida pelo Sr. desembargador relator.

A defesa da recorrente a limitou-se a ler o sumério da decisdo que indicou como sendo o
Acérddo fundamento, mas que era afinal uma decisdo sumadria de um Sr Desembargador,
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publicada no site da PGDL( embora como Acordao) e a fazer “copy and paste” em colagem
imponderada, sem curar de saber do seu conteddo e natureza, as quais seriam fundamentais
para identificar adequadamente a origem, a data do transito (que nunca conseguiu comprovar
nem certificar) e o conteiido argumentativo.

III - E falha s6 a si imputdvel, atinente a pressuposto que nio podia ser corrigido a posteriori em
aperfeicoamento como requereu, por via de compensacio por uma outra posterior
identificac@o de acérdio, alids desconhecido e que nem identificou, face ao disposto nos arts.
448.°e 417.°, n.° 4, do CPP, sendo inalterdvel por aperfeicoamento, alids inadmissivel quanto
a jun¢do de um Acoérdao em eventual oposi¢cdo, com consequente modificacdo do ambito da
motivacdo do recurso original.

IV - O Acérdao fundamento deve ser sempre indicado na motivacdo origindria pois que,
pressuposta a correcta identifica¢do, datagcdo e transito anteriores ao do acérddo recorrido,
serd dele que resultard a possibilidade de andlise e contraposicdo de argumentos para
verificacao de oposicdo de julgados perante solugdes de direito opostas, identidade de factos
e de legislacdo em vigor.

V - A vista de entendimento incontroverso no STJ, o recurso em apreco é rejeitado por falha de
um pressuposto essencial nos termos dos arts. 440.°, n.° 3, e 441.°, n.° 1, 1.* parte, do CPP.
26-09-2024
Proc. n.° 130/14.1PDPRT-A.P1-A.S1 - 5.* Seccdo
Agostinho Torres (Relator)

Albertina Pereira
Jodo Rato
Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica
Reclamacio
Nulidade de acérdao
Omissao de prondncia
Inconstitucionalidade
Extinc¢ao do poder jurisdicional
Improcedéncia
I- Sendo alegado em reclamacgao de Ac do STJ prolatado a 20-06-2024 subsistir ainda por julgar

IT -

uma questdo concreta atinente a saber se é inconstitucional, por violagdo dos arts. 24.°, n.° 1
e 34.°, n.° 4 da CRP, a interpretacdo do art. 187.°, n.° 4, al. b), do CPP, segundo a qual a
autorizacdo das intercecoes e gravagdes telefonicas, contra a pessoa que sirva de
intermedidrio, permite legitimamente a monitorizagdo, através da localizagdo celular, de
todos os passos dessa pessoa, quando ndo é a propria a visada pela investigacdo e ndo se
procura com essa monitorizacdo localizar o suspeito cujo paradeiro se desconhega;

Mas tendo o acordio reclamado apreciado a situacio, confirmando a decisao da Relacio quanto
a impossibilidade de a matéria ser objeto de nova apreciagio, por se ter ji proferida decisdo a
seu proposito, insuscetivel de alteracdo, ndo pode, através dessa ‘reclamacao’ pretender-se o
regresso a momento anterior, para discutir novamente matéria acerca da qual ja foi proferida
decisdo consolidada, usando a mesma como expressdo da discordincia do arguido
recorrente acerca do que se decidiu e da forma como se enformou a decisdo reclamada,
encapotando essa discordincia com uma reclamagdo por omissao de prontdncia.

26-09-2024
Proc. n.° 849/20.8PBCSC.L2.S1 - 5. Seccdo
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Agostinho Torres (Relator)
Celso Manata
Jodo Rato

Recurso per saltum
Roubo agravado

Furto qualificado
Medida concreta da pena
Pena parcelar

Pena tnica
Improcedéncia

IT -

III -

Tendo sido o arguido condenado nos autos pela pratica de um crime de roubo qualificado,
previsto e punido pelos arts. 210.%, n.° 1 e n.° 2, al. b), com referéncia ao art. 204.°, n.° 2, al.
f), do CP, na pena de 3 anos e 10 meses de prisdo; Pela pratica de um crime de furto
qualificado, p. e p. pelos arts. 203.°, n.° 1 e 204.°, n.° 2, al. e), do CP (facto 14), na pena de 2
anos e 5 meses de prisao; Pela pratica de um crime de furto qualificado, p. e p. pelos arts.
203.°,n.°1e204.°, n.° 2, al. e), do CP (facto 15), na pena de 2 anos e 6 meses. E, em ciimulo
juridico, na pena tnica de 5 anos e 3 meses de prisdo. E,

Tendo o arguido sofrido ja vérias condenag¢des por crimes homoélogos (roubos e furtos
qualificados) s6 a reclusdo lhe parece ter colocado um limite, ao vir a ser condenado
entretanto em pena de prisdo de 4 anos e dois meses, que cumpre entretanto, por crime de
roubo tentado e posse de arma proibida cometido ji posteriormente aos factos a que os
presentes autos respeitam.

Tomando em consideragio o comportamento andmico do arguido, sendo em parte
recidivante como evidenciam algumas das condenacdes sofridas, estando fundamentalmente
na origem a sua adicdo ao consumo de estupefacientes, para cuja resolucdo ja teve
oportunidade de conseguimento, porém sem eficicia, a formacdo das penas parcelares
fixadas bem perto dos minimos legais € inalterdvel com maior redug¢do, mesmo em resultado
da ponderagao da sua condicio pessoal e comportamento confessérios. Uma diminui¢do dos
limites seria inadmissivel e sem justificac@o, pois tal constituiria uma passar de esponja
desculpabilizante do seu comportamento e um sinal negativo de brandura, quer para si, para
futuro, quer para a comunidade.

26-09-2024

Proc. n.° 907/21.1GBBCL.S1 - 5.* Sec¢éo
Agostinho Torres (Relator)

Vasques Osério

Celso Manata

Recurso per saltum

Ciamulo juridico

Nulidade

Omissdo de prondncia

Factos provados

Falta de fundamentacao

Pena vinica

Baixa do processo ao tribunal recorrido
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Constitui nulidade por falta de fundamentacio o facto de, em acérddo para realizacdo de
cimulo juridico, o mesmo omitir a descricio expressa dos factos essenciais e mais relevantes
para efectivacdo daquele cimulo, relativos a dois processos de entre os vdrios nele
considerados, ndo obstante a técnica de remissdo integral para os mesmos, constantes das
certiddes respectivas,

Tem sido orientacdo amplamente maioritdria do STJ no sentido de aquela remissdo e
alternativa de consulta ndo bastar para uma concreta determinacdo e identificacdo da
factualidade essencial, sendo fundamental que, em decisdes de cimulo juridico, sejam
claramente identificados os factos cometidos, enumerada cada uma das condenagdes
sofridas, em expressa discriminac¢do da cronologia da pritica dos crimes pelos quais o agente
se mostra definitivamente condenado, a respectiva acdo ou omissdo nos seus elementos
essenciais bem como das respetivas normas legais incriminadoras, acompanhada pelo menos
de uma sintese compreensiva da atuacao dada como provada.

Mais ainda, na referenciacdo dos crimes e penas que enformam o objeto de cimulo juridico,
é essencial individualizar as penas aplicadas aos diversos crimes e ndo, como no caso do
acérdao recorrido, a sua leitura induzir a pensar que o colectivo de juizes efectuou ndo um
cimulo juridico de todas as penas parcelares mas um «cimulo de outros ctimulos», cuja
determinacdo prévia a partir do limite j4 fixado nas penas unitérias seria inalterdvel partindo
desde logo das penas unicas ja aplicadas, considerando que apenas se indicou pena mais
grave das que foram aplicadas em cada processo, partindo depois da inalterabilidade das 2
penas unitdrias conseguidas nos dois processos referenciados.

Na efectivagdo de um cimulo juridico importa pois a individualiza¢do das penas de cada
crime, e todas as penas unitarias existentes sdo “desfeitas”, perdendo relevancia, apenas o
sendo as penas individualmente aplicadas pela pratica de cada um dos crimes integrantes do
cumulo.

26-09-2024

Proc. n.°2511/24.3T8PRT.P1.S1 - 5.% Seccdo
Agostinho Torres (Relator)

Celso Manata

Jorge Bravo

Recurso penal

Recurso de acérdao da Relacio
Trafico de estupefacientes
Correio de droga

Medida concreta da pena
Liberdade condicional
Antecedentes criminais

IT -

A determinacdo da pena envolve diversos tipos de operagdes, resultando do preceituado no
art. 40.° do CP que as finalidades das penas se reconduzem a prote¢do de bens juridicos
(prevencdo geral) e a reintegracdo do agente na sociedade (prevencao especial).
Hoje ndo se aceita que o procedimento de determinacdo da pena seja atribuido a
discricionariedade ndo vinculada do juiz ou a sua “arte de julgar”. No ambito das molduras
legais predeterminadas pelo legislador, cabe ao juiz encontrar a medida da pena de acordo
com critérios legais, ou seja, de forma juridicamente vinculada, o que se traduz numa
auténtica aplicacdo do direito, o que no significa que, dentro dos pardmetros definidos pela
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culpa e pela forma de atuacdo dos fins das penas no quadro da prevencdo, se chegue com
precisdo matemadtica a determinacdo de um guantum exato de pena.

Estando em causa um crime de trafico internacional de heroina, tendo sido apreendida ao
arguido droga com o peso total de 10.914,40 gramas, que daria para, no minimo, 31153 doses
didrias - grau de ilicitude elevadissimo dentro do crime em apreco — , com dolo direto e
intenso, praticado por arguido jd anteriormente condenado em duas penas de nove anos de
prisdo por trafico de estupefacientes (a 1.* em cimulo e a 2.* por um crime de trafico
agravado), tendo cometido o novo crime durante o periodo de liberdade condicional, sendo
as exigéncias de prevencdo especial, por conseguinte, muitissimo significativas - arguido
com um passado problemético, de dependéncia de drogas, mas em que o apoio de que
beneficia por parte da mae e do irmao ndo se tem mostrado suficiente para o afastar da prética
do crime de trafico de estupefacientes -, como também o sdo as de prevengao geral devido a
frequéncia da préitica do crime em causa e aos maleficios e inseguranca causados na
sociedade civil, considerando a moldura penal abstrata aplicavel, ndo descortinam razdes
justificativas do exercicio de um juizo de discordancia quanto a pena de 9 anos de prisdo
fixada pela 1.% instancia e que a Relacdo confirmou.

26-09-2024

Proc. n.° 23/21.6PJAMD.L1.S1 - 5.% Seccdo
Jorge Gongalves (Relator)

Agostinho Torres

Jorge Bravo

Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Reforma de acoérdao

Arguicao de nulidades

Extinc¢iao do poder jurisdicional
Inadmissibilidade

Rejeicao de recurso

IT -

No ambito do recurso extraordindrio para fixagdo de jurisprudéncia, o acérddo de rejeicio
proferido na fase preliminar, por inadmissibilidade decorrente do ndo preenchimento do
pressuposto substantivo de oposi¢cdo de julgados, essa decisdo nado é passivel de reforma,
considerando o esgotamento do poder jurisdicional do STJ, conforme decorre do art. 613.°,
n.° 1, do CPC, aplicavel ex vi do art. 4.° do CPP.

Porém, o esgotamento do poder jurisdicional do STJ quanto a matéria do recurso nao impede
a arguicdo de nulidades de que eventualmente padeca o acérddo que o rejeitou, nem a sua
correcdo, nos termos conjugados dos arts. 425.°, n.° 4, numa interpretacdo extensiva e ex vi
do art. 448.°, 379.° e 380.° do CPP, diploma que regula de modo completo ambas as
possibilidades, sem necessidade de recurso as pertinentes normas do CPC, nio existindo,
nesta matéria, qualquer lacuna regulatéria do CPP, e, consequentemente, necessidade de
aplicacdo subsidiaria do CPC, nomeadamente do art. 616.°, n.° 2, als. a) e b), do CPC.

IIT - O acérdio, tirado em conferéncia, apreciou e decidiu, pois, € como lhe incumbia, que ndo ao

relator, o objeto do recurso, cujo desfecho, por outro lado, ndo configura qualquer decisao
surpresa por ser uma das solucdes plausiveis do conflito jurisprudencial apresentado, e que,
em acréscimo, foi anteriormente suscitada no processo no parecer do MP, sobre o qual a
reclamante pdde exercer, como exerceu, o contraditério, ndo enfermando de qualquer
nulidade por omisso ou excesso de prontncia.
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26-09-2024

Proc. n.° 695/15.0TELSB.L1-B.S1 - 5.% Seccdo
Jodo Rato (Relator)

Agostinho Torres

Leonor Furtado

Recurso per saltum
Pornografia de menores
Abuso sexual de criancas
Importunacio sexual
Qualificacao juridica
Prova pericial

Crime de trato sucessivo
Medida concreta da pena
Pena tnica

Procedéncia parcial
Absolvi¢iao crime

IT -

III -

v

O crime de abuso sexual de criangas, p. e p. pelo art. 171.° do CP, tutela o bem juridico
liberdade de autodeterminagdo sexual da crianga [entendida como o menor de 14 anos de
idade], com referéncia ao livre desenvolvimento da sua personalidade, em particular na
esfera sexual.

Para efeitos do preenchimento do respectivo tipo, na modalidade prevista na al. b) do n.° 3
do referido art. 171.°, ndo definindo a lei o que deva entender-se por instrumento [conversa,
escrito, especticulo ou objecto] pornografico, tendo-se por certo que, neste dmbito, nao
devem estar em causa principios ou referéncias da moral social, mas a protec¢do do bem
juridico que a norma justifica — a liberdade de autodeterminagdo sexual da crianga — devera
ser considerado pornogrifico todo o instrumento que represente comportamentos sexuais
explicitos e a exibicdo ou representacdo de 6rgdos sexuais, para fins predominantemente
sexuais, objectivamente adequados a provocarem a excitacdo sexual da crianca, e cuja
intensidade e baixeza sexual sejam aptos a fazer perigar o livre e sdo desenvolvimento da
sua personalidade no campo sexual.

O crime de pornografia de menores tutela o bem juridico liberdade de autodeterminagdo
sexual do menor de 18 anos de idade, com referéncia ao livre desenvolvimento da sua vida
sexual, face a conteidos pornograficos.

Ao tipo do crime de pornografia de menores é alheio qualquer elemento de reiteracdo sendo-
lhe aplicavel a regra geral prevista naquele n.° 1 do art. 30.° do CP, cometendo o arguido
tantos crimes, repetidos, quantas as vezes que preencheu, objectiva e subjectivamente, a
conduta tipica ou seja, a pluralidade de actos corresponde a pluralidade de sentidos de
ilicitude tipica.

26-09-2024

Proc. n.° 1379/21.6JAPRT.P1.S1 - 5.* Seccdo
Vasques Osorio (Relator)

Albertina Pereira

Jorge Gongalves
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Recurso para fixacao de jurisprudéncia
Morte

Extin¢ao da instancia

Impossibilidade superveniente da lide

I-

IT -

III -

v

VI

A responsabilidade (criminal) do agente/arguido €, como se sabe, pessoal e insuscetivel de
transmissdo — arts. 30.°, n.° 3, daCRPe 11.°, n.° 1, do CP.

O decesso do arguido e a extingdo do procedimento criminal e da pena ou da medida de
seguranga eventualmente aplicadas (e em execugdo) — arts. 127.°, n.° 1 e 128.°, n.° 1, do CP
—, tornam invidvel o recurso a um qualquer incidente andlogo ao da habilitacao, judicial ou
extrajudicial, de sucessores, pelo que é de afastar semelhante plausibilidade, dado que as
normas do processo civil ndo sdo, neste ambito, harmonizaveis com as do processo penal -
arts. 4.° do CPP e 351.° a 357.°, a contr., do CPC.

A natureza da decis@o de uniformizagao de jurisprudéncia em processo penal implica que o
seu contetido e os seus efeitos — e embora a decis@o nao constitua jurisprudéncia obrigatdria
para os tribunais judiciais — possam valer para outros processos em que se apreciem e
julguem situacdes de facto e de direito idénticas.

A virtual e abstrata eficicia erga omnes de uma decisdo de fixac@o de jurisprudéncia pode
sugerir que a manutencdo e continuagdo da instincia recursiva se imporia, apesar do
falecimento do recorrente no decurso da instancia recursiva.

Porém, uma eventual decisao a proferir no ambito da presente instancia recursiva — fosse em
que sentido fosse — ndo transitaria em julgado relativamente ao recorrente, ndo podendo,
nessa medida, surtir os efeitos pretendidos relativamente ao processo principal.

Por outro lado, tendo sido declarado extinto, por morte do recorrente, o procedimento
criminal contra si instaurado, uma decisao de uniformizagdo de jurisprudéncia ndo produziria
quaisquer efeitos materialmente modificativos de tal declaragdo, sendo ineficaz qualquer
decisio a proferir no recurso de uniformizagao de jurisprudéncia.

26-09-2024

Proc. n.° 137/09.0TELSB-D.P1-A.S1 - 5.* Sec¢do
Jorge Bravo (Relator)

Leonor Furtado

Jodo Rato

Recurso de revisao

Injustica da condenacao
Pericia sobre a personalidade
Violacao

Procedéncia

IT -

Numa fase interlocutoria ou “instrutéria” da fase rescindente do processo de revisao neste
STJ, o disposto no art. 455.°, n.° 4, do CPP, autoriza este tribunal a proceder a qualquer
diligéncia de prova que se afigure necessaria para a decisdo final do recurso, atendendo a
que tal circunstancia pode, eventualmente, relevar como “facto novo”.

Considerando que a alegag@o do requerente que a sua completa inércia processual se deveu,
ndo a uma situagdo de inimputabilidade, mas a uma afetacio psicossocial no sentido de ndo
compreender as possiveis implicacdes do presente processo, nomeadamente no tocante a
gravidade da sancdo penal aplicada, julga-se pertinente e necessdrio aferir de tal condicdo,
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para o que se torna adequado solicitar a realizacio de pericia de personalidade, ao abrigo do
disposto nos arts. 159.%, n.° 6 e 160.° do CPP e 24.° da Lei n.° 45/2004, de 19-08 (alter. pela
Lei n.° 53/2021, de 16-07).

26-09-2024

Proc. n.° 218/21.2SXLSB-A.S1 - 5.2 Sec¢éo
Jorge Bravo (Relator)

Jodo Rato

Jorge Gongalves

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica
Arguicao de nulidades

Alteracao substancial dos factos
Alteracao da qualificacao juridica
Omissao de prondncia

Indeferimento

IT -

I -

Nao pode constituir fundamento de reclamagao de acordao do STJ a existéncia de “duvidas™
sobre se este Tribunal apreciou todos os argumentos do recurso do arguido.

A apreciacdo da questdo suscitada pelo arguido, a titulo de nulidade do acérd@o por (suposta)
violagdo do regime da alteracdo substancial dos factos, ndo impde que o STJ tenha de
contraditar especificadamente todos os argumentos aduzidos pelo recorrente, mas que tenha
apreciado a questdo em causa.

E de indeferir a reclamagio de acérddo por (suposta) omissido de prontincia sobre a questio
que o reclamante suscitara no recurso da decisdo condenatéria de 1.* Instancia sob a
“nulidade por violagdo do regime de alteracdo substancial dos factos”, quando no acérdio
reclamado se esclareceu, com suficiente fundamentagdo, tratar-se de alteracdo da
qualificagao juridica, conforme se decidira na decisdo recorrida de 1.* Instancia.

26-09-2024

Proc. n.° 51/22.4SHLSB.L1.S1 - 5.% Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Leonor Furtado

Celso Manata

Recurso per saltum
Contraordenacao
Coima

Campanha eleitoral
Junta de Freguesia
Direito de audicao
Direito de defesa
Principio do acusatério
Instrucao do processo
Inquérito

Nulidade da decisao
Baixa do processo ao tribunal recorrido
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I- Sendo da competéncia do MP instruir o procedimento contraordenacional pela
contraordenacio p. p. nos termos das disposi¢des combinadas dos arts. 10.°, n.°4 e 12.°, n.°
1, da Lein.° 72-A/2015, de 23-07, a decisao de aplicacdo da correspondente coima (pelo juiz
da comarca) € passivel de recurso “per saltum”, para as secgdes criminais do STJ —arts. 433.°
do CPP, e 203.°, n.° 3, e da Lei Organica n.° 1/2001, de 14-08.

IT - Nao tendo o MP procedido a inquérito — omitindo qualquer ato de instru¢ao do procedimento
contraordenacional — reenviando o expediente da CNE diretamente para o juiz da comarca,
e tendo este aplicado coimas aos indiciados por aquela contraordenacao, tal decisdo enferma
de nulidade (absoluta), decorrente do vicio de falta de inquérito.

IIT - Como resulta dos arts. 119.°, al. d), e 122.°, n.®* 1 e 2, do CPP, ex vi do art. 41.° do RGCO, a
nulidade (absoluta) de falta de inquérito, repercute-se na propria invalidade (derivada) da
decisdo recorrida, em rigor o Unico ato processual praticado anterior aos recursos dos
arguidos, pelo que a mesma ¢é anulada, a fim de os autos serem transmitidos ao MP, para
eventual regularizacio.

26-09-2024

Proc. n.° 122/24.2T8MTIJ.S1 - 5.* Seccdo
Jorge Bravo (Relator)

Celso Manata

Agostinho Torres

Recurso per saltum

Ciamulo juridico

Falta de fundamentacao

Factos provados

Nulidade de acérdao

Medida concreta da pena

Pena tinica

Roubo agravado

Furto

Violéncia doméstica

Burla informatica e nas comunicacées

I- Para que se considere verificada a existéncia da nulidade a que alude ao al. a) do n.° 1 do art.
379.° do CPP, ¢ necessdrio que a decisdo ndo contenha respetiva fundamentagdo, ndo
bastando para tal que a mesma se apresente de forma deficiente ou com menor recorte
técnico.

IT - Sendo a ilicitude global do facto média /alta e revelando a matéria dada como provada uma

tendéncia criminosa por parte do agente, nao é censuravel nem ultrapassa a medida da culpa
aplicac@o a este de uma pena de 9 anos e 6 meses de prisdo quando a moldura abstrata da
pena Unica se situa entre os 3 anos e 10 prisdo e como limite méximo de 24 anos e 9 meses
de prisdo.

26-09-2024

Proc. n.° 483/19.5GBAND.P1.S1 - 5.* Seccdo
Celso Manata (Relator)

Vasques Osorio

Jorge Gongalves
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Recurso per saltum
Roubo

Factos provados
Condicoes pessoais
Medida concreta da pena

IT -

III -

IV -

Ao indicar os fundamentos da escolha e medida concreta da pena, o tribunal a quo nao tem
que - designadamente no que concerne as condicdes social, familiar e profissional do arguido
ou a sua problemdtica aditiva de consumo de drogas - repetir tudo o que ficou dado como
provado.

Por isso, ndo merece designadamente censura o acérdao que, ao consignar os fundamentos
da escolha e medida concreta da pena e depois de referir que ponderou todos os factos
apurados, nao se reportou expressamente a factos que — indicados pelo recorrente de forma
descontextualizada e, por vezes, truncada - ndo ilustram adequadamente a aludida situacao
do arguido nos planos referidos no pardgrafo anterior.

Com efeito, o tribunal a quo tem de ponderar todos os factos apurados, mas,
subsequentemente, apenas tem de indicar expressamente os que fundamentaram a sua
decisio relativa a pena concreta que decidiu aplicar.

As operagdes de determinacdo da medida concreta da pena apenas sdo passiveis de correcio
pela via de recurso se ocorrer erronea aplicagdo dos principios gerais que orientam essa
determinacio, a falta de indicacdo de fatores relevantes para esse efeito ou a indicacio de
fatores que devam considerar-se irrelevantes ou inadmissiveis ou, ainda, se tiverem sido
violadas regras da experiéncia ou se a quantificacio se revelar de todo desproporcionada.

26-09-2024

Proc. n.° 992/23.1SGLSB.L1.S1 - 5.* Sec¢éo
Celso Manata (Relator)

Leonor Furtado

Agostinho Torres

Recurso de revisao

Novos factos

Novos meios de prova

Prova testemunhal

Acio civel

Conducao de veiculo em estado de embriaguez
Rejeicao

A mera propositura de agdo civel ndo constitui facto novo que permita proceder a revisdo de

decisao penal nos termos do disposto na al. d) do n.° 2 do art. 449.° do CPP.

26-09-2024

Proc. n.° 1334/23.1PAPTM-A.S1 - 5.* Sec¢do
Celso Manata (Relator)

Jorge Gongalves

Agostinho Torres
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A

Absolvic@o crime..............ccoovviiiiiiiiiin, 41, 58
Absolvicao em 1. instincia e condenaciio na

Relacao.........cccooovvviiiiiiiii 22
Abuso de cartio de garantia ou de crédito......... 19
Abuso de confianca................cocoeiiiiniiiiin, 53
Abuso sexual de criancas......................... 13, 43,58
Abuso sexual de menores dependentes ............... 43
ACAO CIVel....o.ooiiiii 63
Acolhimento residencial....................c.ccccniinnins 25

Acoérdao do Supremo Tribunal de Justica7, 37, 53,
54, 60

Acérdio do Tribunal da Relagfo.......................... 8

Acordao fundamento..............ccocereeneeniinieniene

ACUSACAD .......eeiiiieiieiiieiieet e
Admissibilidade
Admissibilidade de recurso
AdVOZado..........coovviiiiiiiieii e
Agravacio.....

Agravantes

Arguicao de nulidades .......... 4,7,37,47,53, 58, 60
ATGUIO.....coiiiiiieiieie e 41
Arma de fogo ...........ccoovcvvviiiiiiiiniiii e, 5, 28, 35
Autoriamoral ...................coooiiiiiiiniii 44
B
Baixa do processo ao tribunal recorrido....... 56, 61
Branqueamento de capitais .................ccoccceeeene 26
Burla..........ccoooiiiiiieeeeeee, 48
Burla informatica e nas comunicacdes ......... 53, 62
Burla qualificada.................ccoociiniiiii 37
Burla tributaria..................coccoovii i 50
C
Campanha eleitoral ...................ccooeviniinnnnne 61
Carta de conducfo...............coceeviiiiiinininnnnne. 10
Caso julgado.............
Caso julgado formal ........................c
Certidao...................cc

Circunstancias atenuantes
CoabitacAo ...........ccoocoeiiiiiiii
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COIMA ..ot 61
Competéncia em razao de hierarquia .51
Competéncia material................ccccoevvereriennenne. 51
CoNCIUSOES .....couvvieeiiieeiiie et 23
Concurso de infracdes ................ 3,6,14,15,17,24
Condicoes pessoais..............ccoceevveerieeenneeneennnne. 62
Condicoes Pessoais..............cccccevciienieenieenneennne. 10
Conducio de veiculo em estado de embriaguez.. 63
Conducao sem habilitacao legal............... 10, 18, 32
Confirmacio in mellius...................cccceene.. 4,53
Conhecimento superveniente.......................... 6, 50
ConSUMACAD .........oovvvieiiiiiieniienieeneenee e 53
Consumo de estupefacientes.................cc.cconeeee. 17
Contradicao de julgados...........c...ccoceevveennennne. 42
Contradicio insanavel.................cccevvvevennenne 21, 29
Contraordenacio...

Correio de droga............cccceevvvieiniiieenniieennen,

Corrupcao

Culpa Grave .........c.ooovvvveiniiiieiniiee e 1
Cumprimento de pena...............cccevvveenne 30, 46, 47
Ciamulo juridico .............. 6,8, 10, 17, 18, 50, 56, 62

D

Danos nao patrimoniais................ccoecvveeenvieennnns 43
Decisao condenatoria...............ccoceeevieinninneennenn. 1
Decisdo contra jurisprudéncia fixada................. 39
Decisfo sumaria..............ccoooueeniiiniinnieniieneee 54
Declaracio de inconstitucionalidade .................. 39
Deferimento................ccoceeviieniiiniiniieneene
Desconto ..........ooovviiiiiiiiiiiiiiiiee
Despacho de nao pronincia............c...ccocueeeueenne
Detengao ..........coovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiee
Detencio de arma proibida ...
Dever de fundamentacgao..............ccccceeeeneeennnnne
Direito de audicao.............cceeeviiiiiiiiiiiniieene
Direito de defesa

Dupla conforme..............cocceeernieennnnn.

Duplo grau de jurisdi¢o.............cccocvveeeiineennns

E

Enriquecimento ilegitimo ....................c...cooceee 48
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Erro da secretaria judicial.................................. 31
Erro de direito .......................

Escolha da pena
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Especial censurabilidade ....................cc.cceeenrenne. 1
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Especial perversidade..................ccccoovevriieniniennnen. 1
Estabelecimento prisional............................ 41, 46
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F
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Imparcialidade................cc.occceeniiiiiie 49
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